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Ozet

Bu calismada, 12 Eyliil askeri darbesini baski ve siddetini direkt
konu alan Kaan Arslanoglu'nun ‘Devrimciler’ ile Mehmet Erogiu'nun
Y1iz:1981 romanlar: incelenmistir. Tiirkiye’de darbe sonrasi, yonetimi
siyasilerden devralan askeri idarenin, toplumun biitiintine uyguladig1 baski
ve siddete, donemin aydinlar1 goziiyle bakilarak, bu olgularin edebi
eserlerde nasil konu edildigi incelenmistir. Boylelikle, romancilarin dénemin
siyasi ve toplumsal gelismelerini sanatla nasil biitiinle[Jtirdikleri tizerine
yogunlasilarak 12 Eylul askeri darbesinin kiiltiirel bellekteki izleri
strtlmustiir. Devrimciler roman1 yonetimin baskis1 ve sansiiriine ragmen
donemin gerceklerini en ciiretkar bir sekilde yansitan romanlardan biri
olmasi sebebiyle 6nem arz eder: “Yiiz: 1981 romani ise ‘Devrimciler’ romant
gibi bireylere uygulanan siddet ve baskiy1 kurgusunda yer vermesi, askeri
idarenin topluma uyguladigi siddet ve baskiyla olusturmayi arzuladigt
apolitik birey ve toplum modelini konu etmesi yoniiyle 6nemli bir yere
sahiptir. Bu roman ayrica, olaylar1 toplumda ezilen toplumun bakis acisiyla
degil, yonetime el koyan orduda vazifeli bir astegmenin bakis agisiyla ele
almas1 yoniiyle de 6nem arzetmektedir. Calismada ayni zamanda, Tiirk
siyasal hayatinda, 1960’11 yillarda baslayip 1970'1i yillarda etkisini arttiran
sosyo-politik olaylar kisaca ozetlenmis, 12 Eylul 1980 askeri darbesi
sonrasinda yasanan baski ve siddet olaylarmnin istatiksel olarak genel bir
anatomisi yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: 12 Eylil Romanlari, Baski, Siddet, Askeri
Darbe.

Abstract

The article aims to trace the cultural memories of the 12th
September 1980 military coup by focusing on how the novelists unify and
harmonize the political and social issues with art. It focuses on the novels of
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the period which highlights the question of violence and oppression applied
by the military after the coup. This work aims to investigate the novels
‘Devrimciler’ (Revolutionaries) which has a unique place in Turkish
literature; it is the most daring novel in terms of reflecting the facts of the
state violence despite the severe censorship of the period. The second novel
“Yiiz: 1981 (Face: 1981) also deals directly with the themes of violence and
oppression of the military regime after the 12 September 1980 coup in
Turkey. It is also an important piece of work for portraying the aspects of
creating an apolitic society/individual which the military regime which was
aiming through an excessive force against civilians. ‘Yiiz: 1981" is a uniqe
novel which narrates the stories of the oppressed people from the
perspective of a second lieutenanant who was the officer in the army and
took part in the period. The article also highlights the Turkish political
history beginning from the 1960s and the political environment of the 1970s
which led the 12t September 1980 military coup and its cultural
environment.

Keywords: 12 September Novels, Oppression, Violence, Military
Coup.

Giris

Edebiyat, sosyal bilimler arasinda insani ele alan ve buna bagl
olarak da insanin i¢cinde yasadig1 toplumu en ¢ok inceleyen bilim dallarinin
basinda gelir. Insan1 gerek bireysel gerekse de toplumsal bir bakis acist ile
degerlendiren edebiyat bilimi, diger bir ifadeyle yasamin estetik ve sanatsal
bir tarzda ifade edilmesidir. Edebiyat bu 6zelliginden dolay1, toplumun her
kesiminden insani; duygu ve diisiincesi, yasama dair yaklasimlari, yasami
yorumlayisy, sevinci, kederi, 6zlemleri, bunalimlar: ve hayal kirikliklar ile
konu etmistir. Yasamu estetik bir tarzla aktarmay1 gaye edinen edebiyat, bu
fonksiyonunu yerine getirirken, ayn1 zamanda i¢inde var oldugu toplumun
gercekleri cercevesinde, mensubu oldugu toplumun deger yargilarimni,
etkilesimlerini, tarihi ve siyasi dinamiklerini, sanatsal varligini, lisanini, o
toplumun politik ve ekonomik yapisiyla bir biitiin olarak inceler. Bu
calismamizda, tarihsel anlamda Tiirkiye’de genis capli toplumsal ve siyasi
kirilmalara sebep olmus 12 Eyliil 1980 askeri darbesinin kiiltiirel hayata
etkileri incelenecektir; bu vesileyle toplumun sindirilmesi igin yapilan
hukuk dis1 uygulamalariyla belleklerde yer edinen 1980 doéneminin
ozellikle de baski ve siddet olgusunun kiiltiirel hayata ozellikle de
romanlara yansiyan izleri ele almacak.

Ahmet Tiirkes, Mehmet Narli ve Murat Belge gibi o donemi
yazilarinda sikca ele alan elestirmenler, Tiirk Edebiyati'nda gercek
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anlamda politik roman sayilabilecek ilk ¢alismalarm, 12 Mart 1971 askeri
miidahelesi sonrasinda kaleme alman 12 Mart romanlar1 oldugunu
belirtirler (Belge, 1994: 114; Tiirkes, 2004: 428; Narl1 2007, 169). Ttuirkiye'de
romanin ilk defa politize olmasi 1970°li yillarda baslayip 1980°li yillarda
ivme kazandig1 kabul edilse de aslinda bu durumun Tanzimat’a kadar
uzandigl, yasanan biiyiik siyasi ve toplumsal gelismelerin roman sanatini
dogrudan etkiledigi bir gercektir. Bunda, Tanzimat kusag1 romancilarinin
yazilar1 vasitasiyla, toplumun egitilmesi ve yeniden insasi hususunda
kendilerine biiyiik bir vazifenin disttigii bilincinin ciddi etkisi vardir. Bu
durum, Tanzimat'in birinci kusak sanatcilarim1 birer edebiyatci olmalar:
yanisira ayni zamanda, donemin politik ve toplumsal meseleleriyle
yakindan ilgilenen politikaci, gazeteci ve fikir adami olmalarindan da
kaynaklanmaktadir (Seving, 2004: 512). Cumbhuriyetin ilanindan sonraki
stirecte, devrimleri ve Kemalist diistinceyi topluma yayma gorevini
iistlenen Tiirk romani, 1940’lardan sonraki siirecte de, devrimlere ve
merkezi hiikiimete karsi tavir takinmus, fakir Anadolu insaninin maddi-
manevi anlamda ¢ektigi sikintilara ve yoksulluga dair sosyal gercekleri
elestirel bir dille ifade etmede bir arag olarak kullanilmistir.

1960 ile 1980 yillar1 arasinda yasanan {i¢ askeri miudahale ve
basarisizlikla sonuglanan iki askeri miidahele girisimi, sosyal hayatin
yeniden sekillendirilmesi ve tsttinlerin istedigi toplum modelini
dayatmustir. insa edilen veya edilmeye calisilan bu yeni toplum anlayisi,
daha onceki donemlerde de oldugu gibi sosyal gercekleri ve Kkiiltiirel
hafizay1 yansitmalar1 agisindan donemin edebi calismalarinda romancilar
icin etkin bir rol oynamustir. Bu yillardan itibaren edebiyat 6zellikle de
roman, siiratle siyasi ideolojilerin etkisi altma girmis ve bu ideolojilerin
genis halk kitlelerine yayilmasinda etkili bir ara¢ olarak kullanilmistir
(Coskun, 2004: 531).

1960’larin sonunda Avrupa’da patlak veren ve bir siire sonra
Turkiye’de de kendini hissettiren 6grenci hareketleri, tilkedeki sag-sol
catismasinin fitilini ateslemistir. Ozellikle biiyiik sehirlerde yogunluk
gosteren bu olaylar, onceleri basit anlamda karsit goriisteki tiniversite
gengligi arasinda baslamus, sonrasinda da tilkenin ileride sosyal ve siyasi
dengelerini alttist edecek silahli bir miicadele haline dontismiistiir.
Politikacilarin  meseleleri ¢6zmedeki yetersizligi, isteksizligi, siyasi
uzlasinin bir ttirlti saglanamamasi ve birtakim giivenlik birimlerinin saga
karsi tarafgir tutumu olaylarin biiytimesinde etkin rol oynamus, tasli, sopali
baslayan kavganin bir siire sonra silahli bir savasa dontismesine zemin
hazirlamistir. Bu durumda asker, bir kez daha kislasindan ¢ikmak zorunda



-8-

kalmis ve olaylara miidahele ederek Demirel hiikiimetini istifaya
zorlamistir. Miidahele sonrasi sokak olaylari ve anarsi hiz kaybetmemis
aksine daha da artis gostermistir. 1971 yili Mayis aymnda, Israil
Baskonsolosu Efraim Elrom’un Tiirkiye Halk Kurtulus Partisi Cephesi
(THKP-C) tarafindan kagirilmast ve tutuklu arkadaslar1 serbest
birakilmazsa oldiiriileceginin agiklanmasi, hiikiimetin Ankara, Istanbul,
[zmir, Adana gibi bircok biiyiik sehirde askerin dayatmasiyla sikiyonetim
karar1 almasina ve geriye doniik yasalar ¢ikarmasma sebep olmustur.
Boylece genis gapli bir cadr avi baslamis ve aralarinda Cetin Altan, Erdal
Oz, Adalet Agaoglu, Fakir Baykurt, [lhan Selcuk, Sabahattin Eytiboglu,
Azra Erhat, Vedat Giinyol ve Anayasa hukuku ders kitabindan 6ttirti AU
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dekani Miimtaz Sosyal gibi taninmus
entellekttiellerin de bulundugu bircok sol goriisli insane, baskinlar sonucu
gozalta almmis, sorgulanmus ve tiirlti iskencelere maruz kalmustir.
(Ertem, 2006: 27) 12 Mart 1971 askeri miidahelesi sonrasinda kaleme alinan
12 Mart romanlari, bu donem Tiirk siyasi tarihinin kiiltiirel bellegini
kaydetmesi yoniiyle onem arzetmektedir. Siki yonetim ile biraz da olsa
durulan sokaklar 1974’e gelindiginde siyasi cinayetler ile tekrar sarsilmus,
1976 yilindan itibaren ise tilkedeki tansiyon ve siyasi kargasa tavan
yapmustir.

1970°li yillarin sonuna dogru kurulan koalisyon hiikiimetleri,
sokaklardaki can giivenligini saglayamaz hale gelmis, ekonomi ise ¢okiis
stirecine girmisti (Kabacali, 1992: 244). 11 Eylul 1980’e kadar durmaksizin
devam eden ve yurt geneline yayilan sag-sol catismasi ve siyasi cinayetler,
partilerin kendi aralarindaki kisir ¢ekismeler toplumdaki siyasi
kutuplasmay1 alevlendirmistir. Ttim bunlara ek olarak {ilke, sokaktaki
anarsiyle ugrasirken bir de, tiilkenin dogu illerinde artan kurtculiik
hareketleri ve bunun neticesinde ortaya ¢ikan ayrilikci terér giinden giine
artmus, siyasileri garesiz bir duruma diistirmiuistiir. Artan anarsiyi kontrol
altina alabilmek, tilkedeki asayisi tekrar saglayabilmek diistincesiyle ordu,
1960 ve 1971 yillarinda oldugu gibi bir kez daha sahneye ¢ikarak 12 Eyliil
1980’de sabah saat 4’te, TRT radyolarindan yayimlanan Istiklal Mars1 ve
Harbiye Mars: esliginde Tiirk Silahli Kuvvetleri “I¢ Hizmet Kanunu'nun
verdigi Tiurkiye Cumhuriyetini koruma ve kollama gorevini...yerine
getirme karar1 almustir. 12 Eylil darbesi, yapist geregi daha onceki
miidahelelere hi¢ benzemeyerek, toplumun her kesimini hedef almuistir.
Boylelikle demokrasi, uygulanan asir1 sertlik ile bir kez daha tarihin tozlu
raflarina kaldirilmistir (Cemal, 2004: 16). Kisa bir siire sonra da yurt
genelinde  sikiyonetim  ilan  ederek tutuklamalara, gozaltilara,
sorgulamalara ve iskencelere baslanmustir. 11 Eyliil gecesine kadar hizini
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kaybetmeden siiren anarsi ortammin 13 Eyliil’ de derhal siikunete
kavusmasi, anarsinin istenerek yaratildig1 yorumlarina yol agmistir. Darbe
sonrasinda, Genel Kurmay Baskanligi'min 1982'de yayinladig: istatistiksel
verilere gore; Aralik 1981 - Mayis 1982 déneminde 14.086"s1 “solcu”, 2941’1
“ayrilik¢1” ve 347’si “sagc1” olmak tizere 17.734 kisi hakkinda orgtit davasi
acgilmustir. 12 Eylil déneminin Insan Haklar1 Dernegi tarafindan agiklanan
kayitlar ise ¢cok daha carpicidir: Gozaltina almanlar: 650 bin kisi, dava
acilan 210 bin kisi, yargilananlar 230 bin kisi, fislenenler ise 1.683.000 kisidir
(Gtirsel, 1998: 812).

12 Eylil'tin toplumun cesitli kesimlerine olan etkilerini gosteren
diger bir istatistiksel bilgi ise soyledir; 14 bin kisi siyasal haklarindan
mahrum birakilmis, 2000'nin {izerinde basmn davas: yoluyla 3000 gazeteci
mahkemeye verilmis, 251 kitap yakilmis, 937 film ise yasaklanmustir.
Boylece, 13 gazete hakkinda 303 dava agilirken 458 siireli yayinn
yayimmlanmasma izin verilmemistir. Ayrica bu doénemde 30 bin kisi de
siyasi mdiilteci olarak Isvicre, Fransa, Belcika, Hollanda, Almanya ve
Yunanistan gibi tilkeler basta olmak tizere Avrupanin cesitli {ilkelerine
iltica etmistir (Karaca, 2001). Yukaridaki istatiksel bilgiler gosteriyor ki, 12
Eylal 1980 askeri miidahalesi, Turkiye’de toplumsal ve siyasi yapinin
temelden sarsildigi, silah zoruyla, dayatmalarla olusan yeni bir diizenin
temellerinin atildig1 bir kopma noktas1 olmustur.

Iskenceye maruz kalanlarin tam olarak sayist bilinmemekle birlikte,
12 Eyliil darbesi sonrasinda 650 bin kisinin gozaltina alindig cesitli resmi
kaynaklarca dogrulanmaktadir. Bu rakamin tamami iskence goérmese de
biiytik bir kisminin baski ve zulma maruz kalip iskenceyle sorgulandigim
soylemek miimkiindiir. Yesim Dinger “12 Eylil Romaninda Iskence’ adli
yazisinda ytiiz binlerce insanin bilip de polisin ya da askerin bilmedigi bir
seyin “sir” olamayacagmi, bunun icin de 12 Eyliil’de yapilan iskencelerde
bilgi edinmekten ziyade caydirma ve cezalandirma gibi amagclarin 6ne
ciktigl,  “birey”den o6te  “toplum”un  sindirilmesi hedeflendigini
belirtmektedir. Iskence yapilan bedenlerden yiikselen gigliklar bir tiir siren
vazifesi gormistiir. Toplum “uyar1i”y1 apacik duymus fakat korku ve
gozaltina alinma endisesinden dolay1 olaylara kulagmi tikayip bunlar:
unutmayi tercih etmistir (Dinger, 2011: 2).

12 Eyliil 1980 Darbesinin Kiiltiirel Bellegi

Ahmet Tiirkes’in “Cumbhuriyet tarihinin en kanli dénemi (2004:
430)” olarak tanimladig1 bu donem, bir toplumun her yontiyle politikadan
azledildigi, basin yaymimn yasaklandigi, kitaplarin toplatilip yok edildigi,
entellektiiellerin, akademisyenlerin gozaltina almip iskencelere maruz
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birakildigs, binlerce gencin zindanlarda ctirtitiildtigii bir donem olmustur.
Nurdan Giirbilek, darbe sonrasi 80'li yillari, 1960 ve 1971 yilindaki
darbelere kiyasla, bir toplumun kendi devleti eliyle yasayabilecegi en sert
ve siddetli, baskici1 donemi olarak tanimlar (Giirbilek, 2007: 101).

Girbilek, 1980°li yillar1 aym1 zamanda, daha ©nce ancak siyasi
tasarilar icinde varolabilen, bu tasarilarin diline tabi olan kiiltiirel
taleplerin, kendilerini ifade imkanini1 bulabildikleri yillar olarak da
gormektedir (s. 102). Soyle ki; bir yandan ifade etme ve yazma 6zgtirliigiine
kisitlama getiren zihniyet ayn1 zamanda bir s6z patlamasmin da bilingli bir
sekilde ontinti agmistir. O zamana kadar konusulmasinda sakinca goriilen,
mahrem kabul edilen cinsellik gibi 6zel hayata ait mevzular basin ve
televizyon araciligiyla kamuoyunun giindeminde yer almustir. Giirbilek,
ozel hayata dair cinsel kavramlarin toplumsal bellege yerlestirilmek
istenmesini daha ¢ok bir 6zgtirlesme ve bireysellesme soylemi iginde, her
konuya hakim olmak isteyen otoriter anlayistan bagimsiz olarak soze
dokiilmek istenmesini gerekce olarak gosterir. Bu baglamda 80’li yillarin
ontint a¢tig degisimin en 6nemli ayaklarindan biri olarak mahremiyetin
ifsas1 gortilmektedir (s. 23).

12 Eyliil'le degisime ugruyan bir diger unsur da, devletin varligina
tehdit olusturdugu gortstinden dolayr “somiirti ve emek” gibi sol
ideolojiyi temsil eden kavramlarin kamuoyu nezdinde basitlestirilmesi,
haber degerlerinin diistirtilmesi ve sadece nostaljik ¢agrisimlar1 olan ici bos,
degersiz kavramlar haline getirilmeleri yoniinde kamuoyu olusturulma
cabalaridir. Bu amag¢ dogrultusunda gazeteler sanstirlenerek risksiz bir
alana gekilmislerdir. Ornegin dénemin biiyiik gazetelerinden Hiirriyet'in
hemen hemen tamami, aile cinayetlerine ayrilmistir. Macit Balik’a gore
biittin bu haberlerde, o sirada yasanan baskinin ve giinliik hayatin siradan
bir olgusu haline getirilmis devlet siddetinin isaretlerini bulmak
imkansizdir (Balik, 2009: 11). Tam da devletin tekeli haline geldigi bir
durumda, siddet sanki 6zel hayatmn bir olgusuymus gibi ayrisir; ancak aile
ici bir olay olarak anlamlandirilabilir, 6zel nedenler disinda bir nedeni
yokmus gibidir” (Gtirbilek, 2007: 53). Gazeteler boylelikle sanstirlenerek
daha etkisiz bir hale getirilmistir.

1980'in etkileri, gazetelere uygulanan sanstirtin yamnsira, bir
yoniiyle politikaya temas eden diistince merkezli tiim alanlar rejime kars:
tehdit olarak gortilmiis ve devlet tarafindan bask: ve siddete maruz kalarak
once pasifize edilmisler, akabinde de yok edilerek yerlerini yeni
yapilandirmalara, olusumlara ve orgiitlenmelere birakmuslardir. Sag ve sol
olmak {izere her iki ideolojiden, basta entellektiieller olmak tizere
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okuyucularin ilgilerindeki degisimler de bu yeni orgiitlenmelere ve
olusumlara paralel olarak farkli renklere biirtinmiistiir. Boylelikle, iktidar
sahiplerinin rejime muhalif kesimleri fiziksel ve psikolojik anlamda 6l¢tistiz
bir siddetle yok etme girisiminden entelektiiel hayat da paymni almistir. Bir
yandan devrimciler, {iilkiictiler ve muhafazakar kesim faili mechullere
kurban gitmis, iskence gormiis, hapishanelere kapatilmis, 6te yandan bu
ideolojileri destekleyen yazarlar, kitaplar, yaymncilar ve okuyucular ayn
derecede tehlikeli goriilerek olgilistiz bir sekilde baski altinda
tutulmuslardir (Turkes, 2004: 430).

Ulkeye hakim olan 1980 rejiminin toplumu tiimiiyle depolitize etme
anlayis kisa stirede sosyal yap1 tizerinde kendisini hissettirmeye baslamus,
edebiyat da bu degisimden nasibini almustir. Bu bilingli baskici
yapilandirmanin sebebi konusunda yazar ve elestirmenlerin birlestikleri
ortak fikir ise, uzun yillar edebiyat diinyasma héakim olan o6zellikle sol
ideolojiyi kirmak ve pasifize ederek yok etme fikridir. Berna Moran, Ahmet
Oktay gibi entellektiieller de bu fikri destekleyerek darbenin hedeflerinden
birinin, 1960'larda filizlenmeye baslayan ve ciddi bir tehlike olarak
algilanan sol distince yapisini ¢cokertmek olduguna inanirlar (Moran, 1994:
49; Oktay, 2004: 444). Korkung bir baski rejimi ile toplumu sindirmekten tte
kalic1 bir etki birakmayan 12 Mart miidahelesi asil hedef olarak kendisine
solu secerken, 1980’deki miidahalenin agirlikli olarak solun elini ayagmni
baglamak, toplumu yildirmak degil, ayn1 zamanda mevcudu degistirerek
toplumun geneline yeni degerler iceren bir diinya gortisii asilamaktir.
Boylelikle, sadece solu degil beraberinde islamci ve milliyetci sag
ideolojileri de temelden c¢okertmenin yolu acilmis olacagindan dolay1 bu
hedeflere ulasmak icin ¢ncelikle siyasi partilerin kapilarmna kilit vurularak
toplum depolitize edilmis, tiniversiteler ve basmn denetim altina alinarak
aydmlar susturulmus (Moran, 1994: 49), bu yolla, toplumun her kesimi
tistiinde bir korku imparatorlugu kurulmustur.

Moran ayn1 zamanda, Tanzimat déneminden baslayip giintimiize
kadar uzanan siirecte, sosyal gercekleri temasal anlamda yansitmay:
kendine vazife bilmis Tirk romaninin, 1980’lerde siyasetten arindirilmaya
calisilan toplum modeli anlayisiyla, yeni temalarin islenmesine onctiliik
ettigini, farkli arayislara girisen yenilikci yazarlarin ise postmodernizm
akimmin da etkisiyle Tiirk romaninda koktenci bir degisiklige zemin
hazirladiklarmi sdyler (1994: 53). Bu degisimlerin temelinde Necip Tosun’a
gore, “ideolojilere olan inancin sarsilmasi ve beraberinde kimlik bunalimi
ve arayislar” gelmektedir (Tosun, 2005: 59). Toplumdaki sosyal ve
ekonomik degisimler sonucu dar gelirli isci sorunlarini, koy ve koyliiyd,
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gelir dagilimindaki esitsizlikleri vurgulayan romanlarin yerini, tarihsel kisi
ve olaylar, o©zel vyasam, erotik/pornografik, su¢ ve sugluluk,
homoseksiiellik gibi temalar tizerinde yogunlasarak smifsal olgular1 ve
siyasi konular1 dislayan (Oktay, 2004: 447) romanlar alir. Bu donemin
romanlarinda ¢ne ¢ikan diger bir konu da Giirsel Ayta¢'in belirttigi gibi
eylemcilerin 12 Eyliil darbesi sonrasi yasayislaridir (Aytag, 1999: 85). Yine
Necip Tosun’a gore; iskence ve cezaevi, devlet siddeti, feminism, cinsellik,
ozgurliuk talepleri, despotism, tiniversite ve diger akademik kurumlara
yapilan baski, orgiit icinde beliren siddet eylemleri, ideolojik gruplarmn ig
hesaplasmalar1 ve i¢ine diistiikleri celiskiler, siyasi ideolojilere olan inancin
kaybi, popiilizm, ekonomik endiselerin, giindelik gecim, haz ve gtinliik
yasama dayali anlayislarin yerlesmesi, medya kiiltiirti, ideolojiden ziyade
bireyin 6ne ¢ikarilip yticeltilmesi, yazinin tematik 6neminin azalip yazarin
on plana ¢ikmasi gibi konu ve anlayislar, 1980 déneminde roman tiirtiniin
karakteristik yapisini belirlemistir (Tosun, 2005: 59).

Donemin darbe sonrasinda kaleme alman ilk edebi tiriinlerde,
“yukaridan asagiya yayilan ve giderek igsellesen sol karsiti soylemlerle
paralellik gosteren bir dil tutturan romanlarda, ge¢mis donemde
yasananlarla bir hesaplasmaya girisildigi gozlenir.” (Ttrkes, 2004: 432)
Girsel Aytag, 80 sonrasmin egilimlerinden birinin de “tarih konularmna
yonelmek, romanin zaman ve mekan ogelerini gecmise yerlestirmek”
(Aytag, 1999: 86) oldugunu savunur. Ahmet Oktay ise, 1980’lerin
romaninin bicimlendirilirken “emperyal yazin kanunu” (Oktay, 2002: 270)
diye niteledigi, kapitalist tilkelerde kaleme alman romanlarm ilkesel
ozelliklerinin goz ontinde bulunduruldugu diistincesindedir. (Oktay, 2002:
444)

1980 Donemi romanlarinda goriilen bu yenilik¢i ve degisimci
anlayis, siyasi ve toplumsal gelismelerin yanisira okur profilinin degismesi,
beklentilerine cevap aramasi ve farkli yazinsal egilimlerin ortaya ¢ikmasi
gibi kiiltiirel kosullarin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de kaleme alinan
doénemin romanlarinda da, farkliigin tetikleyici unsurlar1 arasindadir
(Moran, 1994: 52). 1980’le birlikte, romanda ne yazildig1 sorusundan cok
nasil yazildigina yonelik kaygilar one c¢ikmistir. Bicim kaygilar1 ve
kuramsal tartismalar 6n planda tutulmus, yapisalcilik ve postmodernizm
gibi yeni teknik ve anlatim tiirleri belirmistir.

1960, 1970 ve 1980li yillarda Tiirkiye, kardesin kardese, babanin
evladina diisman oldugu siyasi catismalara ve askeri darbelere tanik
olmustur. Yukarida da belirtildigi tizere edebiyat, 6zellikle de roman sanat1
sosyal hayatta meydan gelen bu gercekliklere kayitsiz kalamayarak
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dogrudan etkilenmistir. Romanin sosyal gerceklere olan bu kayitsizligi, soz
konusu donemi nasil aktardig: dikkat edilmesi gereken bir husustur. Tiirk
siyasi ve sosyal yasamimnin bu karanlik donemlerini romancilarin bakis agist
ile algiladigimizda ortaya nasil bir tablo ciktigi, bu romanlarin tarihsel
kaynaklar olarak bahsi gecen donemden hangi izleri tasidigi bizlere
donemin kiilttirel hafizasini nasil betimledigi sorusu énem arz etmektedir.
Bu calismada incelemesi yapilan 12 Eyliil donemine ait toplumsal bir
gerceklik olan devlet baskis1 ve siddetinin, darbe sonrasi yazilan eserlerde
nasil ele alindigina dair soruya en dogru cevab: verebilmek igin, romanin
sosyoloji ve toplumsal gerceklikle olan iliskisini ortaya koymak gerekir. Bu
nedenle, calismanin bir sonraki béltiimiinde, roman ile toplumsal gerceklik
arasmdaki iliskiye deginilecektir.

‘Devrimciler’ ile “Yiiz: 1981’ Romanlarinda Baski ve Siddet
Sorunsali

12 Eylil askeri rejimi, 1961 Anayasasi'nin saglamis oldugu hak ve
ozgiirliiklerle devaml yiikseliste olan siyasi ideolojileri 6zellikle de solu,
anarsinin ana sebebi olarak gormekteydi (Ertem 2006, 42). 12 Eyliil 1980’de
yapilan miidahele sonrasinda, tilkede ilan edilen sikiyonetim kapsaminda
oncelikli olarak sol gruplar ve tiim {tilke tizerinde baski kurulmus; insanlar
evlerinden zorla alimip sorgulanmus, ardindan gozaltilar, iskenceler,
idamlar ve oltimler insan haklar1 gozetilmeksizin hukuk dis1 bir sekilde
uygulanmistsr (Balik, 2010: 10). Bu baglamda, tiim bu uygulamalara
taniklik eden dénemin bazi romancilari, eserlerinde kurgu olarak ozellikle
yasaklari, baskici yonetim anlayisini, tutuklamalari, sorgu odalarinda ve
ceza evlerinde yapilan iskenceleri, programlanmus fert ve toplum modelini,
kaleme aldiklar1 romanlarda, o giinleri tekrar yasarcasma geriye doniis
(flashback) yontemi ile ifade etmislerdir.

Donemin bir kistm romancilarinin da, 6zellikle 1980’den sonra etkin
olmaya baslayan postmodernizm akiminin etkisiyle de gerceklerden
uzaklasan eserler kaleme aldiklar1 gortlmustiir. 12 Eylil donemi
kayitlarinda, yaklasik 177 kisinin, maruz kaldig1 iskenceler sonucu sldugi
yazmaktadir; gozaltinda veya cezaevlerinde meydana gelen [ltipheli 6lim
vakalar1 da 500 civarindadir (Dinger, 2011: 4). 12 Mart romanlarinin aksine,
donemin yazarlarimin bu denli trajik bir toplumsal gercegi yazilarinda
yeterli diizeyde yer vermeyecek kadar gerekli ve ilham verici bulmuyor
olmalar1 manidardir. Tabi bunda, 12 Eyliil doneminin meydana getirdigi
farkli kiiltiirel atmosfer, askeri rejimin baskisi ve bunun neticesinde
toplumda olusan inkar psikolojisi gibi birtakim sebepler ileri stirtilebilir.
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12 Mart romanlar1 ile 12 Eyliil romanlar1 bazi elestirmenler
tarafindan farkli sekilde degerlendirilirler. Ornegin Fethi Naci, 12 Mart
romanlarinda sosyal gercekgiligin izlerinin daha etkin oldugu, buna karsin
12 Eylil romanlarinda yogun askeri vesayetin de etkisiyle tolumsal
gerceklerden uzaklasildigr bu durumun da yenilik¢i roman anlayi[linm
onciltugiint yaptigini belirtir (Gtimtis, 1998: 4). Yesim Dinger ‘12 Eyliil
Romanlarinda Iskence’ adli yazisinda, 12 Mart romanlarma hakim olan
romantizmin 12 Eyliil romanlarinda tam olarak goriilmedigini ¢linki
kimsenin artik kahraman olmadigmi belirtir. Dinger yazisinda, “68 kusag1
baskaldirinin sesiyse 78 kusag1 da yenilginin rengine boyanmustir. Yenilgi
duygusu, 12 Eylil romanlarina -ve elbette 12 Eylil sonrasi topluma-
dylesine sinmistir ki iskencede ¢oziilenler kadar direnenler de 6nemli bir is
basarmis saymazlar kendilerini. Oysa 12 Mart romanlarindaki hava
bambaskadir. Tezgahtan gecen herkes olaganiistii bir deneyim yasamis
olmanin verdigi ayricaliga sahiptir.” diye vurgular (Dinger, 2011: 2). Berna
Moran ise bu iki donemin edebiyatin1 degerlendirirken, 12 Mart ve 12 Eyliil
darbelerinin toplumu topyekiin yikima ugrattigini ve bu durumun kiilttirel
hayat1 da dogal olarak etkisi altina aldigin belirtip, 12 Eyliil mtidahelesinin
sosyal gercekligi yansitmasi yonitiyle tiirk romanina etkisini 12 Mart'in tam
tersi yoniinde ¢ok yetersiz oldugunu belirtir. Moran ayn1 zamanda, 12
Eyliil sonras: bir grup romancimimn uygulanan tiim siyasi baskilara boyun
egmedigini, ayrica donemin ytikselen postmodern anlayisina ragmen darbe
sonras!t sosyal gelismeleri, topluma uygulanan baski ve siddeti realist bir
yaklasimla eserlerinde konu ettiklerini ifade eder. (Moran, 1994: 56)

12 Eylil sonrasinda yazilan romanlar arasinda anlatim stisleyen
hapishane, baski ve iskence olgusunun en giizel ¢rneklerinden biri,
psikiyatri uzmani romanci Kaan Arslanoglu'nun 1988'de yayinlanan ilk
romani Devrimciler’ dir. Arslanoglu romaninda, devrimcilere kars:
yuriitilen stirek avlary, aramalar, agilan davalar, hapisler, tehditler,
cezaevlerinde ve gozaltindaki iskenceler, o¢ldiurmeler, korkular,
hesaplasmalar, baskilar gibi bircok meseleyi somut ve ayrintili bir sekilde
hi¢ bir siyasal goriisi de yiiceltmeden, yadsimadan yansiz olarak
okuyucusuna sundugu goriulmektedir. Diger bir ifadeyle, Arslanoglu
romaninda, liselerden, tiniversitelerden, isci kesiminden ve toplumun diger
kesimlerinden sectigi kahramanlarinin maruz kaldig1 iskenceyi sayfalarca
okuyucusuna anlatirken, abartisiz, sade bir sekilde hem aciya maruz kalan
kisinin duydugu agr1 ve hissiyati, hem de iskenceyi yapan mazoist ruhunu
resmedebilmistir. Bunu yaparken deneyimlerinin yanisira psikiyatri
mesleginin kendisine giydirdigi donanimdan da yararlanmayi cok iyi
basarmustir.
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[skence olgusunu tiim detaylariyla, romanmn en uzun
boltimlerinden biri olan 10. boliimde irdeleyen Arslanoglu, orgiitiin 6nde
gelenlerinden biri olan Bedri adli kahramanin bir kuyumcu soygununa
karismas1 sonrasinda, ogrencisi oldugu tniversiteye giderken polis
tarafindan yakalanip gozaltina alinmasiyla baslayan zorlu ve uzun siireg
tizerinden ele alir. Yazar, gozaltindaki uygulamalara romaninda genis yer
ayirmus, pasif roldeki sorgulanan tutuklu ile aktif roldeki sorgulayan devlet
gorevli(leri)si arasinda gecen iskenceyle karisik diyaloglara genis yer
vererek tarafsiz bir anlatimla okuyucusuna aktarmaya calismistir. Soygun
eylemini planlayan ve silahla birini yaralayan Bedri, kullandig1 silahin
yerini, goriisme yapacag kisileri, randevu yeri ve saatlerini itiraf etmesi
icin acimasizca yapilan bir iskenceden gecirilmektedir. Devrime olan
inancina ihanet etmeme ugruna iskencelere uzun bir siire dayanan Bedri,
son giinlerinde, ytiztintin siskinlikler ve morluklardan artik taninmayacak
halde oldugunu farkeder. Baktig1 aynadaki ytiztinti tanimlarken sorgu ve
iskence mekanimn cirkin fiziki 6zelliklerinden de bahsederek mekann,
maruz kaldigr kétli muameleye uygunlugunun tasvirini yapar: “Agzmin
yara bere icinde kaldigi, burnundan iltihap aktig1 ilk giinlerde ortamin
tamamlayici bir unsuru olmustu tuhaf tuhaf pis kokular. Ardindan duvarin
o kendine has kokusu egemen olmustu tiim kokulara. Zaten gozleri perdeli
bu insanlar i¢in yalnizca sesler, kokular ve acilar vardi bu diinyada, hepsi
de abartili boyutlara ulasan duyumlariyla. Yer yer sivalar1 ¢ikmus, ytizlerce
binlerce kisinin kafasmi, ytiiziinii, sirtin1 dayadigr duvarm kokusu...” (s.
247).

Arslanoglu romaninda iskence olgusunu, 12 Mart romanlarinda
belirtildigi gibi soyut kavramlarin hakim oldugu, gizli sakli Ziverbey
kosklerinde uygulanan iskenceden ziyade, giin ortasinda seyyar saticilarin,
sokakta oynayan cocuklarin sesine karisan act dolu gighklar1 nakleden
orneklemeleri ile kullanir. Istanbul’da Gayrettepe emniyeti oldugu
anlagilan polis merkezinde yirmi giinii agkin iskence ve zulme maruz kalan
ve geceyi bir kalorifer borusuna bagli geciren ve bunun icin de oturmas:
imkansiz olan Bedri'nin tutuldugu ortami soyle resmediyor: “...odanmn
penceresi, 6te yaninda sira sira apartmanlar bulunan dar bir sokaga bakar,
binay1 sokaktan ayiran alcak duvara birka¢ metre mesafededir. O yiizden
glindiiz bile bazen kars1 odalardan gelen ¢iglik seslerine, sokakta oynayan
cocuklarin sesleri karismaktadir. Cellatlar genellikle aksam saat altida
yedide islerini bitirip evlerine giderler. Disaridan gelen sesler iste o vakitler
daha duyulur hale gelir. “Buraak, Buraak.” Bir kadin sokakta oynayan
¢ocugunu ¢agirmaktadir. Ya da kadinlar pencereden pencereye seslenirler:
“Ferihaa, bu aksam balik var galiba, cok gtizel koktu. (...) Duvar iki
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diinyay1 birbirinden ayirir. Bir yanda yasamin giindelik tekdtize akisi, 6te
yanda gozleri baghh kurbanlarin zaman zaman gergekliginden stipheye
duistiikleri karanlik acilar ve korkular diinyasi...” (s. 236).

Bununla birlikte romanda yazar, bu iskence ve siddeti salt bir vak’a
aktarimiyla smirlamamak, bir de olaya tarafsiz bir gozle baktigim
okuyucuya hissettirmek diistincesiyle olsa gerek, devrimci genclerin
sorgulanma, gozaltinda tutulma ve sonrasindaki tutukluluk siireclerinde
maruz kaldiklar1 tiim siddeti, baskiy1, duyduklari korkuyu stz konusu
devrimci genglerin i¢ konusmalarma da yansitmistir. Ornegin romanmn
kadin karakteri Aylin, romanin 11. boliimiinde kendi i¢ monologlarinda,
Bedri'nin iskencelere daha fazla dayanamadigimi ve acilar icinde oldugu
bilgisini paylasir. Aylin"in kendisi de gozaltindan kisa bir stire 6nce ¢ikmus
ama iskencenin kendi psikolojisinde meydana getirdigi agir tahribattan
hentiz kurtulamamustir. Gorusttigti, konustugu hic kimseye devletin
ajanidir korkusuyla kesinlikle giivenmemektedir. Her an tekrar gozaltina
almip sorgulanma ve iskenceye maruz kalma korkusu Aylin’i baski altinda
tutmaktadir. Bedri ve Ayli'nin sahsinda yazar, askeri yonetim tarafindan
darbenin hemen akabinde tiim yurt genelinde ilan edilen sikiyonetim
geregi, her turlt siyasi olaya karismis, ideolojilere bulasmis {iniversite
gengligine uygulanan baski ve siddetin derecesini, iskenceler sonrasinda
genclerde ve toplumun genelinde olusturulmaya c¢alisilan korku
imparatorlugunu, bir tutuklama ve gozalti esnasinda oldukca koti
muameleye maruz kalan devrimci karakterlerin suur akisi ve ig
konusmalariyla okuyucuya sunar. Boylelikle yazar, hem solun o6z
elestirisini yapmak, hem de iskence ve baskinin devrimci gengler tizerinde
olusturdugu derin etkiyi ve neticesinde olusan psikolojik travmayi
vurgulamak isteyerek baskici darbe zihniyetinin bireyler ve tiim toplum
tizerindeki tahrip edici sonuglarini yansitmistir.

Romanin bir¢ok yerinde tiim bu olumsuz kosullar, okuyucuya ig
monologlar aracaligiyla aktarilir. Yazarin, Aylin karakteriyle kullandigy ic
monolog teknigi aslinda, toplumun o doénemki korku imparatorlugu
sonrasinda yasadigl travmay1 da gostermektedir. Sokaklarda ti¢ bes kisinin
bir araya gelip konusmasi ve birlikte ytirtimesinin dahi su¢ kabul edildigi
bir ortamda, insanlarin agiktan fikirlerini, duygu ve distincelerini beyan
etmeleri imkansizdi. Aylin yine bir i¢ konusmasinda, “Her giin insanlar
yakalaniyor. Diin belki yirmi kisi. Bugtin belki kirk kisi. Yarin da insanlar
yakalanacak ve oraya gotiiriilecekler. Orada neler yapiliyor ben biliyorum.
Diis degil. O bina var. Su anda insanlar1 ezmeye devam ediyor. Giig
onlarda. Hak onlarda. Onlar her sey simdi. Biz hicbir sey... Onlarin
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goziinde ben adi, sani, okulu, evi belli bir diismanim. Gece yaris1 bir araba
dayansa kapimiza tutup alacak” demektedir (s. 268). Arslanoglu, romanin
bu boliimiinde, darbe sonrasinda siki yonetimle birlikte hayatmn her
kademesine hakim olan atmosferi, topluma hakim olan, sosyal hayat1 etkisi
altina alan bir endise ve giivensizlik havasini yansitmaktadir. Ulke geneline
hakim olan bu gergin ve korku dolu atmosfere dair ayrintilar yine yazar
tarafindan, romanin 12. boliimde aktarilir.”Sokaklar asker ve polis
kayniyordu. Orduda ve poliste izinlerin kaldirildigr sdyleniyordu.
Aksamlar1 disariya ¢ikmak tehlikenin bile bile kucagina atilmaktan baska
bir sey degildi. Tedirgin halk, korkusundan erken erken evlere kapag:
atryor, karanlik sokaklarda polisler, askerler ve niyeti bozuklar disinda
kimse kalmiyordu” (s. 280).

1980 askeri darbesinden sonra yazilan diger bir roman da Mehmet
Eroglu tarafindan kaleme alman Yiiz: 1981 adli romandir. Yiiz: 1981,
Mehmet Eroglu'nun altinci romanidir. Ik bes calismasinda 12 Mart
doneminde siyasi eylemlere karismis solcu karakterlerin miicadelelerini ve
yasadiklar1 dramlari ele alan Eroglu, Y7iz: 1981 romaninda yakin tarihimize
damgasin vuran, kirilma noktalarmdan 1980 askeri miidahalesi sonrasinda
gelisen sosyal ve siyasi olaylari ele alir. 1980°1i yillarla birlikte kendini daha
da hissettirmeye baslayan materyalist anlayisa ve ¢ikara dayali yasam tarz,
insan iligkilerini derinden sarsmustir. Eroglu, Yiiz: 1981 romaninda menfaat
iliskilerinin 6n planda tutuldugu, bireysel anlayisin toplumculuk
anlayisina tercih edildigi, gtintibirlik hayat tarzinin ozendirildigi bu
donemi anlatir.

Yiiz: 1981 romaninda, Eroglu, ilk bes romaninin aksine roman
baskahramani olarak bu kez siradan, politikayla ilgisi olmayan, toplumsal
duyarliligi kalmamus, hayattaki tek gayesi giintinti giin etmek, para
kazanmak olan, olaylar {tizerine derinlemesine diisiinemeyen, analiz
yapamayan, asik olmak yerine kadinlar: cinsel bir obje olarak kabul eden,
onlarla giinti-birlik iliski kurmay1 secen bir tipi tne ¢ikarmaktadir. Erdal
Dogan romanin baskahramanini, asik olmak yerine iliski kurmay1 segen ve
asik oldugundaysa gercek yiiztinti kesfeden bir kisilik olarak
tanimlamaktadir (Dogan, 2000). Bu sebeple Yiiz: 1981 Mehmet Eroglu'nun
12 Eylil sonrasinda toplum {izerine uygulanan devlet baskisinin
neticesinde ortaya c¢ikan insan modelini mercek altina alma amaci
tastmaktadir. Ayni  zamanda romanin kahramani, diger roman
kahramanlarindan farkl: olarak 12 Eyliil darbesinin magduru degil egemen
glic olan askeri yonetimin emrinde bir astegmendir: Hayatmi sadece cinsel
miinasebetler tizerine bina eden, alti kadinla yasadigi ve bedensel
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arzularindan dteye gecemeyen maceralar yasamus bir kisidir. Romanda bu
kahraman kendisini su sozlerle tanimlar: “Hicbir hayatin basrolini
oynamaya kalkismadim; kendiminkinin bile. Bu durum beni ne
utandiriyor, ne de gorevini savsaklayanlara 6zgii, tistii ortiilti sugluluk
duygusuyla ytikliiytim. Derler ki, ge¢mise siginmayan, anilastiramadigimiz
inatc1 hayatlar kendini yazdirir; otekiler, yani kagida dokiilmeyenler,
yasanmakla tiikenirler, ¢tinkti kalici 6zleri yoktur. Yazilan ve tiiketilen;
boyle bolerek bakarsaniz, hayatim bu iki tanimin arasinda - tiiketilene
yakin - dylece duruyor. Kisaca ne iyi, ne de kotii; sizinkine benzer, olagan
bir hayat demek bu.” (Erogluy, s. 6).

Eroglu, romandaki adiyla ‘Isimsiz Kahramani'mi giinlitk hayatta
hemen her yerde rastlayabilecegimiz siradan, siyasetten uzak bir kisi olarak
okuyucunun karsisina c¢ikarmasi ile aslinda, 1980 sonrasinda toplum
tizerine uygulanan siyasi baskilar ve siddet sonucu olusturulmaya c¢alisilan
apolitik egemen insan tipini resmetmektedir. Bununla beraber, roman
icerisinde kahramanin askerlik yaptig1 yillara dair geri donitislerine yer
vermesi, askeri yonetimin sivil halka bakis acisim1 da yansitir. Bu insan
tipine Isimsiz Kahraman demesinin temelinde ise bu kahramanin sahsinda
12 Eyliil sonrasinda olusan bastirilmis topluma yonelik genel bir elestiri
yatmaktadir. Yazar, romamn 428. sayfasmda bu elestiriyi Isimsiz
Kahramanin kendi ifadeleriyle soyle ozetler: “Adim? Adimin ne 6nemi
var? Cok istiyorsaniz beni kendi admizla ¢agirm. Bu biitiin sorunlar1 ¢ozer.
Zaten birbirimizden ne farkimiz var? Belki bilmek istersiniz, artik ytiztimii
merak etmiyorum. 1981'de - her sey gibi - o da degismis. Sadece benimki
mi? Aslinda hepimizinki degisti, ama tek fark bu degisikligin benim
yliziimde agiga cikiyor olmasi. Isterseniz, bu sizi rahatlatacaksa bana
‘yiizstiz’ {in biri diyebilirsiniz.” (s. 428) Yazarin Isimsiz Kahraman olarak
adlandirdig: bu kisi, her yontiyle askeri yonetimin sosyal hayatta gormeyi
arzuladigl, isminin énemi olmayan, korku ve baskiyla siyasetten azledilmis
apolitik bir kisiliktir. Bu yozlasmanin nedenleri ise 1980 sonrasinda ttim
toplumu derinden etkileyen siyasi, Kkiiltiirel ve sosyal gelismelerde
aranmalidir. Bu baski siireci, insanlarin diistinme ve yorumlama yetisini
zayiflatmis, insani iligkilerini koreltmistir. Ayrica insanlar maddiyat
merkezli ve c¢ikar endeksli bir yasam anlayisina zorlanmus, siyasi, sosyal,
kilttirel ve manevi erdemlerde topyek(n bir yozlasmaya mecbur
birakilmistir. Eroglu romaninda, 12 Mart romanlarindan ve Kaan
Arslanoglu'nun ‘Devrimciler’ romanindan farkli olarak; sadece devletin
kendi insanina uyguladig: siddet, iskence ve baski sahnelerini somut olarak
gostermenin yanisira, 12 Eylil sonrasinda uyguladigr baski ve siddetle
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hedeflenen duyarsiz insan ve onun nezdinde de bastirilmis toplumun bu
yozlasma igerisindeki genel gortintimiinii de resmetmistir.

Romanda 1981 yilinin anlaticr i¢in bir déntim noktas1 oldugu bilgisi
verilerek 12 Eyliil askeri darbesi donemine ait gondermeler, yasanan
gozaltilar, sorgulamalar, baskilar ve siddet anlatic1 kahramanin geri-dontis
(flash-back) yontemiyle okuyucuya sunulur. Ancak, anlatictnin geri
dontislerinde, gecmise ait bir ideoloji veya mevcut diizene kars siyasi bir
elestiri vurgusundan ziyade, iligskiye girdigi kadmlar1 hatirlamada yardimc:
olan tarihsel zaman dilimleri yer alir. Boylelikle yazar, politik yoni
tiikenmis anlatict kahramanla, romanin genel isleyisine katkis1 olmayan
geri dontsleriyle iskence ve siddeti de gecistirir tarzda, alelade bir durum
olarak aktarmistir. Bunun yanisira, sikiyonetim uygulamalarini, apolitik
yasamin ve bu yasama bagh olarak cinselligin ve zevk odakli iliskilerin
hatirlanmasi icin birer stis olarak kullanmustir. Bununla beraber, 12 Eyliil
iskencelerine dair anilari, yukarida da belirtildigi gibi genellikle bir
arkadas, nesne veya olayla ilgili bir anlatiyr dile getirdigi zaman
hatirlamaktadir. Ornegin, iligskiye girdigi alti kadindan biri olan Isik’1
distntirken, Isitk'in  ©6nce gozalttna alinmasi ve sonrasinda da
tutuklanmasina dair anisin1 i¢ monolog yontemiyle okuyucuya aktarir; “O,
gozaltina almaya gittigimiz bir ‘rejim diismaniyd1” diye ifade eder (s. 146).
Eroglu burada, Isik'in sahsinda tiim solu isaret ederek, sol kesimin askeri
yonetim nezdindeki rejim diismanligi konumunu da ortaya koyar.
Anlaticinin diger bir i¢c monologunda ise, ortaokuldan arkadas1 Faruk'u
hatirlarken, onun sikiyonetim déneminde kat1 bir iskenceci oldugunu ve
nasil acimasizca iskence yontemleri kullandigindan sozeder. Yine,
tiniversitede akademisyen olan ve tutuklanarak iskenceye tabi tutulan
Tahir Hoca’y1 da ayni1 sekilde okuyucu, anlaticinin geri doniis yontemiyle,
i¢ monologlar araciligiyla 6grenir. Bununla birlikte anlatici, romanin birkag
yerinde halas1 ve kuzeniyle aralarinda gecen diyaloglarda da, sik sik ordu
yonetiminin toplum {izerinde kurdugu baski ve uyguladig1 asir1 siddete
dair bilgiler paylasir. Anlatici, halasina basta komtinistler olmak {tizere,
biittin devlet diismanlarinin nasil etkisiz hale getirildiklerini anlatirken,
halas1 ve yegeniyle, “1981’de biitiin {ilkede oldugu gibi Istanbul’da da
sikiyonetim” (s. 29) oldugu bilgisini de paylasir.

Eroglu'nun, olaylar1 bizatihi tecriibe eden anlatici kahramanma,
1981 yilinda ytiziinde apolitik kisilige gecis stirecinde beliren degisimleri
fark ettirmesiyle, aslinda 1981 yilindan sonra toplumun genelinde
hissedilen o donemki apolitik gecisi sembolize etmeye calismistir. Yazar
kahramanmin sahsinda, askeri yonetimin dayattig1 yeni-insan tipi ve yeni
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toplum yapisin1 olusturmadaki basarisini gozler oniine sermek ve aymi
zamanda hemen yanibasinda gerceklesen biiytik toplumsal olaylara
duyarsiz kalip kendini degisimin riizgarina kaptiran toplumun elestirisini
yapmaktadir.

Olaylarin etrafinda cereyan ettigi bu anti-kahraman, romanin ilk
boltimlerinde verilen bir i¢ monologunda icinden gectigi degisim siirecinin
farkinda oldugunu belirtir ve bu farkindaligi da belleginde su sekilde
gecirerek ifade eder: “Yillar sonra Tahir Bey’in kitabiyla ilgili bir yaziy1
okudugumda, kiictimseme ytiiklii bir ifadenin dogru olmasa da gercegin
soluk izlerini tasidigini 6grenecektim. Ama 1981’lerde iskence goren her
tutuklunun denizle ilgili bir ge¢misi olduguna inanirdim nedense. Aslinda
bu inancimi1 temellendiren Faruk’un ardinda biraktig1, dudaklar1 kurumus
kanla miihtirlenmis (s. 23) zavallilarin zorlukla mirildandiklar1 o sihirli,
mavi sozctiktli: Su, su... Su sesi kulaklarinda giderek denize donustirdi.
Iskence yakminda olanlar1 da etkiliyordu. Bu etkilenme bende sozciikler
arasinda akrabaliklar kesfetme, kopriiler kurma seklinde ortaya ¢ikmusti.”
(s. 24). Anlatic1 kahraman, kendisinin darbe sonrasinda gorev yapan bir
astegmen olarak olaylara tarafli bakiyor olmasma ragmen, romanin son
boltimlerinde arkadas: Nejat'la konusmasinda soyledigi “1981'de cok sey
oldu, insanlig1 katlettiler” (s. 325) ctimlesi, o donemlerde askeri yonetimin
topluma kars1 ciddi bir 6n yargisi oldugunu ve bu 6nyarg: neticesinde de
uyguladig1 baski ve siddeti 6zetler nitelikte. Buna karsin, yazar, anlaticinin
ilk ve son kez duyarli bir yaklasim icinde oldugunu da gostererek
kendisinin toplumdan daha hentiz timidini kesmedigini anlatmaya calisir.

Sonug¢

12 Eylul 1980 askeri muidahalesi Tiirk toplumunda bir daha geri
dontisti olmayan biiyiik bir degisimin baslangic noktasidir. Bu degisim
stirecinde oncelik, bireylerin depolitize edilerek siyasetten azledilmelerine
verilmistir; boylelikle toplumda kiiltiirel, ekonomik ve politik alanlarda
arzu edilen kitlesel degisimin 6nii agilmis olacakti. Ulkedeki mevcut siyasi
tikirleri kendi varligina birer tehdit olarak algilayan askeri rejim uyguladig:
asir1 baski ve siddet ile siyasal, sosyal ve kiiltiirel hayati tamamiyla
kontrolti altina alip kisa stirede toplumu sindirmeyi basarmisti. Tim bu
uygulamalara gerekge olarak da 1960’larin sonunda baslayip 1980 yillara
kadar devam eden siyasi anarsi ve buna ek olarak da siyasilerin sokaktaki
kavgay1 bitirecek ¢oztimii tiretmedeki yetersizlikleriydi. Neticede askeri
rejim, kisa stirede olaylarm bedelini azami derecede gii¢ kullanarak, en sert
sekliyle sol goriisli insanlar basta olmak {iizere tiim siyasi gruplara ve
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toplumun geneline ddetmistir. Bu tarihten itibaren, bir taraftan yonetimin
siyasetle alakali yasaklar1 had safhaya ulasirken diger taraftan da ©zel
hayat, cinsellik, feminizm, ice doniis, yalnizlik, ttiketim, gibi konular
medya araciligyla tesvik edilmistir.

Bu calismada, sosyal ve siyasi boyutlari agisindan, daha onceki
askeri darbelerde oldugu gibi, Tiirkiye nin tiim sosyo-politik dinamiklerini
sarsan 12 Eyliil 1980 miidahalesinin, toplumu oldugu kadar edebiyat1 de
ayni derecede etkiledigi belirtilerek, 6zellikle mtidahele sonrasinda kaleme
alman romanlarda bu etkinin izleri stirtilmeye calisilmistir.

Turk roman1 1980’e kadar ozellikle 60’11 yillarin ortalarindan sonra
politik bir yelpaze icerisinde gelismis, sosyalist diistince yapis1 olmak {izere
farkli siyasi ideolojilerin gtidimiinde devam etmistir. 1980 askeri
miidahalesi, genelde biitiin siyasi gorusleri hedef alsa da 6zelde 6zellikle
yiikselen sol diistinceyi kendine hedef se¢mis; bir daha toparlanamamasi
arzusuyla solu once unutturmak sonra da yok etme amacimi tasimistir;
alternatif olarak da popiilist, pragmatist, tiiketimci, kendi i¢in yasayan
bencil bir diistince yapisin1 dayatmustir topluma.

Calismamiza konu olan romanlarda, alisilmis olay orgtisti ile klasik
zaman anlayis1 yerine, modern ve postmodern kurgunun kullanildig:
gortltr. “Yiiz: 1981'in geri dontis, diger bir ifadeyle flashback teknigini
kullanmasi, ve anlatilan olaylarda sik sik yazarin tist anlatici roliiyle
romanmn kurgusuna miidahale etmesi, ‘Devrimciler’ romaninda da
anlaticcnin hem herseyi bilen bir tist anlatict hem de olaylar1 yasayan
kahraman anlatict konumunda birbiri iginde olmasi ve olaylara ¢oklu bir
bakis agistyla bakmasi, yazin hayatinda teknik agidan meydana gelen
degisimlerin de bir gostergesidir. 1970li yillarda yazilan 12 Mart romanlari,
yazin teknikleri agisindan birtakim elestirmenlerce zayif bulunur; bunda da
anlatimdan ziyade igerigin 6nem arz etmesi etkilidir. 1980’den sonraki
romanlarda ise 6ne ¢ikan endiselerin anlatilan konunun ne oldugu degil,
nasil anlatildig1 tizerinde odaklandig gortiliir.

Incelenen iki romanda da 12 Eylil'tin izleri siirtilmeye calisilmustr;
siyasi ideolojilerin yok edilmesine dair askeri idare tarafindan uygulanan
sert ve siddete dayali yonetim anlayisi, gozalti ve cezaevi siiregleri,
sorgulamalar, gozaltinda yapilan iskenceler, siyasal Oorgiitlerin ve
ideolojilerin kendi i¢ hesaplasmalar1 ve catismalari, cinsellik ve ask
kavraminin siyasi hesaplasmalarla i¢ ige verilmesi, politikadan
uzaklastirilmis bireyin ve toplumun insasi gibi konular romanlarda agirlik
kazanmustir.
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