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ONSOZ

Yakin tarihimizde oldukg¢a 6nemli bir yere sahip olan “27 Mayis 1960 Askeri
Darbesi” konusu iizerine ¢ok seyler soylenip, yazilmis olmakla birlikte objektif bir
degerlendirme yapilmamustir. Kimi, olay: alkiglarken kimi de lanetlemis, bu yiizden

27 Mayis biitiin yonleriyle incelenememistir.

Iste bu nedenden dolay: tezimin konusunu “27 Mayis 1960 Askeri Darbesi”
olarak sectik. Tezimde “27 Mayis Darbesi’ni incelerken, Demokrat Parti (DP)’yi
kurulugundan yikiligina kadar ana bagliklariyla ele aldik. Bunu yaparken de 6zellikle
Cumburiyet Halk Partisi (C.H.P.) ile olan iligkilerine degindik. Bu arada, Ordudaki
“Darbecilik” fikri lizerinde durduk.

Calismamiz, bir giris ve dort ana boliimden olugmaktadir. Giris béliimiinde
Ordunun Siyaset ile iliskisini Osmanli déneminde ve Cumhuriyet déneminde olmak
tizere iki kisimda inceledik. Birinci béliimde DP’yi, C.H.P.’ni, Ogrenci Olaylarin,
Ordu’yu ayrntili olarak ele aldik. Ikinci béliimde 27 Mayis Askeri Darbesi’nin
yapilis1 ve Darbede etkili olan taraflar tizerinde durduk. Daha sonra iigiincii boliimde
Darbenin Sonrasi baghigi altinda Milli Birlik Komitesi (M.B.K.)'nin kurulusu,
boliiniisli, Darbenin hukuki dayanagi, Anayasa hazirlik ¢aligmalarina degindikten
sonra genel olarak 1924-1961 Anayasasi’min mukayesesini tartistik ve dordiincii
boliimde de Yiiksek Adalet Divani’nm kurulmasma, Yiiksek Adalet Divani’nda
goriilen davalara degindik. Netice bélimiinde ise “27 Mayis 1960 Askeri
Darbesi”nin Tiirk Demokrasisine olan etkilerini degerlendirdik. Son olarak, dénemin
ileri gelenleri ile roportajlar ve déneme ait fotograflar olmak {izere iki kisimdan

olusan Ekler boliimiine yer verdik.

Tezimin hazirhgm zamammin kisith olmasi hasebiyle kisa bir siireye
sigdirmak zorunda kaldik. Tezi hazirlarken o6zellikle dénemin ileri gelenlerinin
goriiglerine yer vermek istedik fakat roportajlarin uzamasi, gerekli olan randeviilerin

alinmasindaki zorluklar ve dénemin ileri gelenlerinin rahatsiz olmasi, bir kisminin da



1

hayatta olmamas1 sebebiyle istedigimiz gibi bir aragtirma yapamadik. Ama, buna
ragmen, bana randevii vermek ve olaylari anlatmak litfunda bulunan kiymetli
! biiyiiklerime bilhassa Saymn Niliifer Giirsoy’a, Ahmet Giirsoy’a ve Ord. Prof. Dr.

Suthi Dénmezer’e tesekkiir etmek isterim.

Bu tez ¢alismam siiresince her safhada gosterdigi yakin ilgi ve
yardimlarindan dolay1 degerli danisman hocam Prof. Dr. Mehmet Saray’a ve Dog.

Dr. Cezmi Eraslan’a saygilarimi sunar, giikran duygularimi arz ederim.

.Giil Tiiba TASPINAR
Istanbul Temmuz 1996
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KAYNAKLAR HAKKINDA

Tezi oncelikle Tiirkiye Bibliyografyas: ile Tiirkiye Makaleler Bibliyograf-
yast’nin ilgili boliimlerini tarayarak bagladim. Daha sonra Sosyoloji Boliimii, Tarih
Boliimii Seminer Kitapliklartyla 1.U. Edebiyat Fak. Genel Kitaplig1, Atatiirk Kitaplhig
ve Bayazit Devlet, 1.U. Merkez, 1.U. Hukuk Fak. Marmara Universitesi, Harp
Akademisi Kiitliphanelerinin, konu, kitap adi, yazar soyadi kataloglarini taradim.
Konuyla ilgili 300’ agkin kitap inceledim. Ancak c¢ogu subjektif yazilmisg
malzemenin i¢inden sadece objektif ve bilimsel olanlarim kullanmaya g¢aligtim.
Tezimde ozellikle degisik goriislere sahip kisilerin hatiralarini  birbirleriyle

kargilastirarak degerlendirdim.

Ayrica tezimle ilgili konuda yapilmis bilimsel galigmalan 6zellikle inceledim.
Bu tez ¢alismalarini tespit ederken Yiiksek Ogretim Kurumu’nun gikardign “Tiirkiye
Tez Katalogu”ndan faydalandim. Bu konuda hazirlanan tezler, daha sonralan kitap
haline getirilmigtir. Cem Erogul’un hazirladigi “Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi”
adli kitap DP hakkinda yapilmis ¢aligmalarin en iyisidir. Feroz ve Bedia Turgay
Ahmad’in “Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi: 1945-1971”

adli kitap da bu konuda galigma yapanlarin faydalanmasi gereken bir eserdir.

Ayrica John Barron’un Tiirkgeye gevrilen “KGB Sovyet Gizli Emniyet
Organizasyonu’nun Kurulus ve Caligmalari” adli eserde de olduk¢a ilging

acgiklamalara yer verilmistir.

Tezin aragtirilma sathasinda zamanimin biiylik bir kismi gazete ve dergileri
taramakla gegti. Gazetelerin tedkikinde, birbirlerine muhalif bir yayin politikas:

icersinde bulunanlarin tenkid siizgecinden gegirilmesine 6zen gosterdim.

Yararlandifim dergiler arasinda “Tarih ve Toplum Dergisi’nin 53. Sayisi
sadece DP’ye ayniimistir. Dergi bu sayisinda DP’ye ait olan belgelere yer vermistir.
Yine Selguk Universitesi’nin gikardig “Ata Dergisi”nin 5. Sayis1 “Tarihii Objektiften
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27 Mayis Ihtilali ve Yiiksek Adalet Divan1 Sempozyumu” ad1 altinda dzel say1 olarak
27 Mayis 1960 Askeri Darbesine ayrilmigtir.

Bu arada Anayasa hazirhk ¢aligmalart ve 1924 - 1961 Anayasalarinn
kargilagtirmalarini yaparken hukuk kitaplarindan faydalandim.

Tezin arastirilmasinda dikkat etmeye galigtigim hususlardan biri de o dénemi
bizzat yasayanlarla réportajlar yapmak oldu. Ek kisminda yer alan bu réportajlar, tez
i¢in ayn bir 6neme haizdir. RGportajlarin objektif olmasi i¢in darbe konusunda karsit

goriise sahip kisilerin goriis ve degerlendirmelerine de ayn ayn yer verilmistir.



GIRiS

ORDUNUN SIYASET ILE ILiSKIiSI
A-OSMANLI DONEMINDE

Devletin ve milletin varligim i¢ ve dis tehlikelere karsi korumakla gérevli
olan ordu, iilkenin i¢ine diistligii buhranli devirlerde duruma miidahale etmek
liizumunu hissetmistir. Biz de ordunun yonetime ilk miidahalesi XV. Asrn
ortalarinda goriilmeye baglanmistir. Bu tarihten itbaren ordu biinyesinde “Kapikulu”
adiyla en seckin ve vurucu silah giiclinii teskil eden Yenigeri Ocagi, gerek saltanat
degismelerinde gerekse ortaya c¢ikan belli bash olaylarda Ocak, harigten ve bazen de

menfaatlerine halel gelen Ocak agalarinin tahrikleri sonucu ayaklanmugtir.

Yeniceri Ocagi daima devlet merkezinde bulunmasi hasebiyle yonetime
miidahale etme giiciinii fiilen elinde bulunduran tek kuvvetti. Ancak, herhangi bir
miidahalesine mesruiyet kazandirabilmesi, ulemanin destegine bagli oldugu i¢in, bu
iki kurum, Yenigeriligin ortadan kaldirildi1 1826 tarihine kadar geleneksel bir ittifak

icinde caligmiglardir.

Bu donemden sonra isyan ile padisali tahttan indirecek bagimsiz giiglerin
etkinligini kaybetmesinden dolay: padisahlara karsi girigilen miicadeleler gizli
Orgiitler tarafindan yonlendirilmeye baglanmuastir.



Bu orgiitlerin ilki 1859 baslarinda, Siileymaniyeli Seyh Ahmet, Hiiseyin
Daim Pasa, Arif Bey, Binbasi Rasim, Cafer Dem Pasa tarafindan kurulmustur' .
C)rgiiﬁin amaci, Bib-1 Ali’yi basmak, Abdiilmecit’i devirmek ve tilkedeki diizeni
degistirmekti. Ancak amaglarmi eyleme doniigtiirmeden yakalanmiglardi. Cemiyet
mensuplari, Kuleli kiglasinda sorguya gekildikleri igin, bu olay Tiirk tarihine “Kuleli
Vak’as1” olarak gegmistir®. Kuleli Vak’as: hakkinda farkli tezler ortaya atilmustir;
Bir yazar olay1 “bat: diigmamu ve Islameci bir hareket™ olarak degerlendirirken bir

bagka yazar da “kiigiik bir isyana ve suikasta tesebbiis™ olarak degerlendirmistir.

1876’da Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi yine gizli bir Orgiit tarafindan
planlanmig olmakla birlikte, orgiit {iyelerinin Serasker Hiiseyin Avni Pasa, Sadrazam
Miitercim Riistii Pasa, devlet ndzin Mithat Pasa, donanma komutani Siileyman

Pasa’dan olusmasi, darbenin gerceklesmesini saglamigtir.

Yine de s6z konusu olan ordunun ve donanmanin ayaklanmasi degil,
Stileyman Paga’min emrindeki bir kag subayla saraya yaptigi baskin ile padigahi
tutuklayarak gerceklestirdigi bir saray darbesidir. Hiiseyin Avni Pasa’nin darbeden
sonra Oldiirilmesi ve tahta ¢ikarilan V. Murad’in akli dengesindeki bozukluk, II.

Abdiilhamid’e anayasay1 ilan edecegi soziin verdikten sonra taht kapisini agmustir’ .

Abdiilaziz’in hal‘i, tipik bir yenigeri ayaklanmasinin haber unsurlarm
tagimasina ragmen “yeni asker ve sivil sehirli aydin” isbirliginin {irlinii olarak, farkli

bir karakterde goriinmektedir®.

1889°da Mekteb-i Tibbiye grencileri “Ittihad-1 Osmani” adiyla bir cemiyet
kurmuglar daha sonra da cemiyetin adin1 “Osmanli ittihad ve Terakki Cemiyeti”
olarak kabul etmislerdir’ .Cemiyet, Tibbiye, Harbiye ve Miilkiye mekteblerinde
yayilmigtir. 1906’ da Selanik’te subay ve devlet memurlarindan bir gurubun kurmus

! "Fedailer Cemiyeti” i¢in bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tirkiye'de Siyasi Partiler: 1889-1952, istanbul
1952, s. 89-90.

2Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, c. VI: Islahat Fermam Devri 1856-1961, Ankara 1954, s.95.

3 Mevliit Bozdemir, Tirk Ordusunun Tarihsel Kaynaklar:, Ankara 1982, 5.70.

* Ulug Igdemir, Tiirk Ordusunun Tarihsel Kaynaklari, Ankara 1982, 5.70.

3Umit Ozdag, Ordu Siyaset Iliskisi: Atatiirk ve Inénii Donemleri, Ankara 1991, s.34-35; ayr. bkz.
Nizamettin Nazif Tepedelenlioglu, Ordu ve Politika, istanbul 1967; E. Z. Karal, Osmanl Tarihi,
c.VII: Islahat Fermani: Devri (1881-1876), Ankara 1950, s. 103-111,

¢ Ahmet Turan Alkan, fkinci Mesrutiyet Devrinde Ordu ve Siyaset, Ankara 1992, s.12.

M. $iikrii Hanioglu, Bir Sivasal Orgiit olarak Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik
¢.1:1889-1902, 2.bs., Iletisim Yaymlari, Istanbul 1989, s.174-180.



oldugu “Osmanli Hiirriyet Cemiyeti” ile birlesmistir®. Cemiyet, hem bu birlesme
hem de Rumeliden gelen Tiirk subaylarin katilimi ile kuvvetlenmigtir. Béylece,

fttihad ve Terakki Partisi ortaya gikmustur.

Cemiyet, 1896°da Abdiilhamid’i devirmek igin bir darbe planlamigti. Plana
gére; Abdiilhamid’in kardesi Resat Efendi kagirilacak, Seyhiilislimdan II.
Abdiilhamid’in padigahlik yapamayacagina dair fetva alindiktan sonra tahta V. Murat
getirilecek, onun saghk durumunun elvermedigi aniasilirsa Resat padigah olacakt.
Fakat darbe plani padisah tarafindan duyulur duyulmaz olayla ilgisi olanlar
tutukland:® . 1897°de harbiye dgrencileri yeni bir darbe girisiminde bulundular. Fakat
bu darbe girisimi de haber alinmis, yakalanan saniklar, gemiye bindirilerek

Trablusgarb’a siiriilmiistiir'® .

Prens Sabahattin’in girisimleri ve Ingilizler’in mali destegiyle, 1902’de
Paris’te Jon Tiirk Kongresi toplandi. Kongre’de, padisaha karg: yiiriitillen muhalefet
konusunda iki farkli goriis ortaya atilmistir; Ahmet Riza ve Arkadaslarni darbenin
basarili olmasi igin askeri kuvvetlerin de darbeye katilmasim desteklerken, Prens
Sabahattin ve arkadaglar1 darbenin basariya ulagabilmesi i¢in yabanci miidahalesini
desteklemiglerdir. Kongreden sonra Prens Sabahattin ve arkadaglari goriislerini
uygulamaya gegirmek igin Trablusgarb komutami Recep Pasa’y1 elde ettiler.
Hazirladiklar plana gore, pasanin emrindeki askerler, Sabahattin’in Ingilizlerden
saglayacag: gemilerle Istanbul’a gotiirecek, sarayr basarak Abdiilhamid’i tahttan\
indireceklerdi. Ancak daha sonra Recep Pasa bu fikirden vazgegince darbe
gerceklestirilemedi'' . Bu olaydan sonra Jon Tiirkler 1907°de Paris’te ikinci bir
kongre topladilar. Kongre bildirisinde Osmanli Devleti’ni olugturan milletlerin birlik
olmay: bagardiklarimi ve ¢abalarmi birlestirerek amaca ulasincaya degin ihtilal
yolunda 1srar edeceklerini duyuruyorlardi. Kongrede tespit edilen amag;
Abdiilhamid’i tahttan indirmeye zorlamak, “idare-i hiziramin® esasinda

degistirilmesi, parlementer diizenin kurulmasiydi'?.

®Tarik Z. Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasi Partiler: 1889-1952, Istanbul 1952, s.113.

°Sina Aksin, Jon Tiirkler ve lttihat Terakki, Istanbul 1987, s. 30.

'° Aksin, a.g.e., s. 30-31; Ahmet Cevat Emre, /ki Neslin Tarihi, istanbul 1960, s. 37-64.

n Aksin, a.g.e., s. 43-47; Sina Aksin, “Siyasal Tarih: 1789-1908", Tiirkiye Tarihi, c. 3: Osmanl
Devleti:1600-1908, 4. bs., Istanbul 1995, s. 176; Ahmet Cevat Emre, a.g.e., s. 78-80.

12 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve Ittihat Terakki, Istanbul 1987, s. 65-66.



Amag da belirlendikten sonra ihtildlin fiilen baglamasi, 3 Temmuz 1908’de
Resne’de kolagas1 Niyazi Bey, 200 asker ve 200 sivilden olusan kalabalik bir
gurubun daga glkmagi ile gergeklestirilmigtir. Daga ¢ikan bu gurup mesrutiyetin
iadesi igin saray ve bazi yerlere bag vurmustur. Abdiilhamid’de bunun iizerine,
hareketi bastirmak tiizere tlimen komutanlarmi gorevlendirilmis fakat bagarili
olamiyarak sonunda 24 Temmuz 1908’de II. Megrutiyet’i ildin etmek zorunda

kalmugtir .

Hiirriyetin ildnindan sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti geri planda biitiin
devlet islerine kanigmaya baslamigtir. Bu durum 13 Nisan 1909 giinii “31 Mart
Vak‘as1” olarak bilinen olaya kadar stirmiigtiir. 31 Mart Vak‘asi, ordudan tasfiye
edilen alayli subaylarla askere gitmek istemeyen ve ittihatgilann tutumunu
begenmeyen medrese talebelerinin kiskirttifi er ve erbaglardan olusan bir gurup
eskerin ayaklanmasidir. Isyancilar, “Ittihatgilarin gérevden ahinmasim, hiikiimetin
istifa etmesini ve geriatin hakim kilinmasini” istiyorlards. Ittihatilara karsi olan tiim
guruplarca desteklenen isyanin genislemesini 6nleyebilmek i¢in hiikiimet istifd etmig
ve Ittihatgilar gorevden uzaklastinlmigtir'®. Isyari bastirmak igin Selanik’teki
Mahmut Sevket Pasa’nin komutasinda bulunan 3. ordudan “Hareket Ordusu” adi
verilen bir firka aymnlarak, basma Hiiseyin Hiisnii Pasa, kurmay bagkanligina da
Kolagas1 Mustafa Kemal getirilmistir. Sonunda 24 Nisan 1909 giinii Mahmut Sevket
Paga, Hareket Ordusuyla Istanbul’a gelerek sikiySnetimi ilan etmistir. 27 Nisan 1909
giinii de Abdiilhamid’i tahttan indirmis yerine V. Mehmed Resat getirilmistir'® .

31 Mart Vak‘as1”, o giin ¢ikan yani bir giin 6nce kaleme alinmig muhalefet
gazetelerinin yazilarindan da anlagilacagn {izere, 6nceden tasarlanmus Ittihat ve
Terakki aleyhtar1 askeri gosteriydi'®. Amag, er ve erbaglarm yapacag: diizenli ve
kansiz bir gosteri sayesinde, Ittihat ve Terakki’nin Mebusan Meclisi {izerindeki

kurdugu samilan askeri baskiy1 gidermek ve bdylece sadarete Kamil Paga’nin,

Stk Karatepe, Darbeler, Anayasalar ve Modernlesme, Istanbul 1993, s. 112; ayr. bkz. Ismail
Hakki Uzungargili, “II. Mesrutiyet Ne Suretle {lan Edildigine Dair Vesikalar”, Belleten, c. XX (1965),
say1 77, s. 103-174.

' Karatepe, a.g.e. , s. 115.

'3 Zekeriya Tiirkmen, Osmanlt Megrutiyetinde Ordu-Siyaset Catigmasu, Istanbul 1993, s. 155

'8 Sina Aksin, 3/ Mart Olay:, Ankara 1970, s. 293.



Harbiye’ye Nazim Paga’nin, Mebusan Meclisi Bagakanligina Ismail Kemal Bey’in

gelmesini saglamakt'’.

Sonugta asker, “31 Mart Vak‘as1’;yla politikacilarin, kanun ve nizami
stirdiirmekteki bagarisizliklari sonucu, siyasal yasama girmis ancak imparatorlugu

nasil ydnetecegini bilemeyerek yénetimi yine sivillere birakmugtir'®

Mustafa Kemal’e gelince, o, megrutiyetin ilan edilip Kanuni Esasi’nin
ylirtirliige konmasiyla tilkenin tiim sorunlarimin ¢6ziimlenmedigini diisiiniiyordu.
M.Kemal’in goriistine gore ordu, devletin siyasal yoniinti diizenlemede etkili olmus
ve ilerici bir atilim gergeklestirmigti. Dolayisiyla, siyasal iglerini tamamladigim,
siyasal yapiy1 meclise birakip asil gorevine donmesi gerektigini diigiinmiistiir.
Nitekim Mustafa Kemal, mesrutiyet éncesi bile simdiki Ittihad ve Terakki’nin yine
politika geregi savsakladifi bu gergegi yansitmis, ayrica yurt ¢ikari i¢in er geg
politikanin tutku ve tutsaklifina girmenin kaginilmazlifini kavrayarak cemiyetgi

subaylara cemiyet veya ordu arasinda segenek kullanmalarini dnermistir'® .

Mustafa Kemal, Ittihad ve Terakki’nin 1909°da yapilan umumi kongresinde
bu konudaki endisesini dile getirerek ilgilileri §oyle uyarmigti: “-Ordu mensuplan
cemiyet iginde kaldikca millete dayanan bir parti kuramayiz... ordu ile cemiyeti
aywralim. Cemiyet, tam manasiyla siyasi bir parti halinde milletin biinyesinde kok
salsin. ordu da asli vazifesiyle ugragsin. Bunun i¢in Cemiyet’in muhtag¢ oldugu
subaylar1 veyahut cemiyet’te kalmak isteyen ordu mensuplarni, isitifa suretiyle
ordudan ¢ikaralim, Cemiyet’e mal edelim. Bundan sonra askerlerin herhangi bir
partiye, siyasi bir tesekkiile girmelerini 6nleyecek kanun miieyyideler koyalim™?°.
Bu konu kongrede ¢ok siddetli miinakasalara yol agmis,Kongrenin agilmasiyla
gérevleri sona eren umumi merkez f{iyeleri bu tezin aleyhinde bulunarak
“Mesrutiyet’i korumak igin askeri kuvvete ihtiyag oldugu” fikrini savunmuslardir.

Uzun tartigmalardan sonra ve siyasi hayatimiz igin bir doniim noktas: teskil etmesi

17 Gésterilen yer.

'® Feroz Ahmad, Jttihat ve Terakki: 1908-1914, 4. bs., istanbul 1995, s. 69.

1% Secit Akgiin, “Atatiirk’tin Bityiik ilkesi:Ordunun Siyasetten Aynlmasi” [kinci Askeri Tarih Semineri
Bildirileri (Il Ankara, 3,5.10.1984), Ankara 1985, s.4-5.

% Mehmet Saray, “Devlet Yonetiminde Ordunun Yeri ve Rolii Hakkinda Bir Ornek: Ittihad ve Terakki
Devrinde Ordunun Millet ve Devlet Yonetiminde Tesiri”, fkinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri
(Il Ankara, 3,5.10.1984), Ankara 1985, 5.86-87.



gereken bu kanun tasarisint meclis 1 Temmuz 1912 tarihinde kabul etmis fakat
kanunun negri i¢in gereken formalite tamamlanmadan Harbiye Nazir1 Mahmut
Sevket Paga istifa etmis yerine Gazi Muhtar Pasa kabinesinden Nazim Paga Harbiye
Nazirhigina getirilmis Nazim Paga’da meclisin kabul ettigi bu kanunu Armavut ve
Mubhalif mebuslarin miihlet taleplerine uygun bir sekilde, {i¢ aydan fazla bir siire
geciktirdikten sonra muvakkat (gegici) kanun halinde 8 Ekim 1912°de negretmigtir®' .
Bu arada Ittihat ve Terakki’nin giiciine karsi, ordunun siyasette kalmasinin askeri
bozdugunu, askerin, savunma gorevini engelledigi goriisii ile ordunun siyasetten
cekilmesini isteyen subaylar “Haldskar Zabitan (Kurtarici Subaylar) Gurubu’nu

kurmuslardxr22 .

“31 Mart Vak‘asi”ndan sonra otoritesini kaybeden Ittihat ve Terakki Partisi
23 ocak 1913’te diizenledigi “Babiali Baskin™® ile hiikiimeti devirmis ve kendisi

yeni bir hiikiimet kurmustur.

Sonunda ordu efrad: {i¢ dort firkaya aynilmigti. Siyaset ¢ekismeleri, iktidar
hirs1 sonucu, Nadzim Pasa’nin ve ardindan Mahmut Sevket Pasa’nin da Sldiiriilmesi
fizerine sikiydnetim ildn edilmistir. Ittihad ve Terakki, Mahmut Sevket Pasa’nin
oldiriilmesini firsat bilerek muhalefeti biiyiik 6l¢iide sindirmis ve lilke 1918 yil1_
sonlarina kadar siirecek olan Enver, Talat ve Cemaél Pasalarin diktatorliigiine

terkedilmigti**.

Sonunda ordunun siyaset sahnesine katilmasi ile birbirini izleyen
Trablusgarp, Balkan ve LDiinya savaslarindaki basarisizliklar, iilkenin biiyiik bir

kisminin pargalanmasina sebeb olmustur.
B-CUMHURIYET DONEMINDE

Cumbhuriyet dénemine gegmeden 6nce Kurtulus Savasi yillarindaki ordunun
politikayla iliskisine deginecek olursak; Bu dénemde ordunun politika ile iligkisini
en iyi sekilde I. T.B.M.M.’nin ¢ikardifi kanunlarda gérmek miimkiindiir. Bu

21 Celal Bayar, Ben de yazdim: Milli Miicadeleye Gidis, c.2, Istanbul 1966, 5.507-508,516.

2 Halaskér Zabitan Gurubu hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Tunaya, a.g.e., 5.345-358.

® Daha genis bilgi igin bkz. Mete Tuncay, “Siyasi Tarih. 1908-1923, Tirkiye Tarihi, c. 4: Cagdag
Tiirkiye: 1908-1980, 4. Bs., istanbul 1995, s. 35; Tark Zafer Tunaya, Tirkiye'de Siyasal Partiler, c.
I Jttihat ve Terakki, istanbul 1989, s, 422-427.

24 Zekeriya Tiirkmen, Osmanli Megrutiyetinde Ordu-Siyaset Catismast, irfan Yaymnevi, istanbul 1993,
s.156.



kanunlardan ilki 2.5.1920 tarihli 3 numarali “Biiytik Millet Meclisi Icra Vekillerinin
Secilmesine Dair Kanun”dur. Bu kanunla kurulan Icra Vekilleri (Bakanlar Kurulu)
icinde Genelkurmay islerini gormek iizere ayr bir vekalet (bakanlik) kurulmugtur® .
Boylece savag zamammnda uyumsuzluklar ortadan kaldirilmak istenmigtir.
T.B.M.M.’nin aleyhine aynm1 yi aldig1 5.6.1920 tarih ve 18 numarali kanununda ise
B.M.M. iiyelerinin herhangi bir memuriyeti yapabilmesi igin Icra Vekilleri
Heyeti’nin teklifi veya miitallas1 iizerine B.M.M.’nin karar verebilecegi ilkesi
Ongoriilmiistiir. Kabul edilen 18 numarali Nisab-1 Miizakere Kanunu'nun 4.
Maddesine gore; B.M.M. {iyeligiyle memurluk bir kiginin iistiinde toplanamaz, ancak
fcra Vekilleri Heyeti iiyeligi ve B.M.M.’nin karanyla sefirlik, ordu ve kolordu
kumandanhi§s gorevlerinin meclis Uyeligiyle bagdasmasi caiz bulunmaktadir.
(Olaganiistii bir déneme mahsus olmak {izere ve kolordu komutanlarinin, meclis
iiyesi (milletvekili) olmasi miimkiindiir)*® . Boylece bu kanunla kolordu komutanlig:
altindaki riitbelere sahip askerlerin politikayla ugrasmas: 6nlenmis oluyordu. Istiklal
Savagt swrasinda ordunun politika ile iligkisini diizenleyen kanunlar arasinda en
Onemlilerden bir digeri de, B.M.M.’nin 5.8.1921 tarih ve 144 numara ile kabul ettigi
“Bagkomutanhik Kanunu”dur. Kanuna gére; Ordunun maddi ve manevi kuvvetini
artirmak, yonetim ve giidiimiini gii¢lendirmek i¢in bagkomutan, meclis yetkisi
alaninda her tiirlii tasarrufu; yasa niteligindeki tasarruflar dahil meclisten aldig:
vekalete dayanarak yapabilecekti” . Mustafa Kemal Pasa’nin Istiklal Savasi’nda daha
rahat hareket etmesi igin ¢ikarilan bu kanun iiger ay siirelerle {i¢ defa uzatildiktan
sonra savagm bitiminde 20.7.1922 tarih ve 245 numarali kanunla kaldiriimigtir®®.
Ordunun politika ile iligkilerine ait diger bir kanun da 19.11.1923 tarih ve 385
numarali “T.B.M.M.’ne Segilen ve Segilecek olan Ordu Mensuplarinin Tabi
Olacaklar1 Sartlari” hakkindaki kanundur. Bu kanunun 1. Maddesine gére; hava,
kara, deniz ve jandarma smiflarina dahil muhtelif kademelerdeki ordu
mensuplarindan istifa ve emeklilik hakkinda sahip olup en ge¢ 10 giin i¢inde ordudan
istifa edip, emekliliklerini istemeyenler T.B.M.M. iiyeligine secilemezler. Ancak bu

¥ Daha sonra bu kanunun 1924 yilinda Genelkurmay Bagkanhig1’nin kaldirilmastyla son buldugu; bu
tarihten sonra Genelkurmay Bagkanlifi’mn siyasi bir organ olan Bakanlar Kurulu’nda temsil
edilmeyerek normal dénemlerin gerektirdigi sirf askeri bir teskilatlanma igine girdigi hakkinda bkz.
Biilent Daver, “Istiklal Savasi’nda Ordu-Politika iligkileri”, /kinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri®
(1. Ankara, 3,5.10.1984) Ankara 1985, s.194.

% Gosterilen yer.

z Daver, a.g.m., s.195.

2 Gosterilen yer.



kanunun 3. maddesiyle, ‘“Nisdb-1 Miizakere Kanunu”nun 4. Maddesi geregince
T.B.M.M. iiyeligi yapmamalarin1 meclis karar1 ile izin verilen ordu ve kolordu
komutanlarinmn milletvekilligi sifatlarinin devamma cevaz vermektedir. Fakat bu
maddede sozii edilen asker mebuslar, askeri usul ve kanunlara tdbi olacaklar ve
meclis miizakerelerine katilamayacaklardir®®. Mustafa Kemal’in subay mebuslar
meclis ¢aligmalarindan uzak tutmasinin temel nedeni, mecliste kendisine kargi
olusmus ve olusacak muhalefetin ordu tabamina dayanmasim1 ve boylece ordunun

kendi denetimi digina ¢ikmasim engellemekti® .

Yukarida da goriildiigli gibi Istiklal Savasi yillarinda politikayla iligkisi
kanunlarla belirlenmigtir. Cikarilan bu kanunlarla 6ncelikle sadece kolordu
komutanlarina milletvekilligi hakki B.M.M. karariyla miimkiin olurken daha
asagidaki riitbelere bu izin verilmemistir. Istiklal Savagindan sonra olaganiistii sartlar
sona erince askerl gorevlerini devam ettiren ordu ve kolordu komutanlari prensip
olarak milletvekilligi sifatin1 tasiyabilecekler, fakat meclisin toplantilarina

katilamayacaklardir.

Bu gelismelerden sonra, siyasal bakimindan gelismis ve gii¢lenmis olan Tiirk
Devleti i¢in artik yetersiz kalan 1921 Anayasasimnin yerine yeni bir Anayasa
hazirlanip 20 Nisan 1924 giinii kabul edilmistir. Kabul edilen bu anayasanin 40
Maddesine gore; “Baskomutanlik, T.B.M.M.’nin yiice varlifindan ayrilmaz ve
Cumbhurbagkan1 tarafindan temsil olunur. Bagkomutanlik gorevi, barista
Genelkurmay Bagkami, savasta ise Bakanlar Kurulu Onerisi iizerine

Cumhurbagkaninca tayin olunacak kimse tarafindan yerine getirilecektir’" .

Mustafa Kemal Pasa’min bu donemde ordunun politika ile iliskisi
konusundaki goriisleri s6yleydi; “Efendiler, kumandanlar, askerlik vazife ve icabatini
diisliniirken ve tatbik ederken, dimagmi miilahdzit-1 siyasiye taht-1 tesirinde
bulundurmaktan tevakki eylemelidirler. Siyasi cihetin icabatim1 diisiinen bagka

vazifedarlar oldugunu unutmamalidir.”®. Atatiirk, orduyu arkasmna alarak

» Daver, a.g.m., s.195-196.

9 Ozdag, a.g.e., s. 48.

3! A. Seref Goziibilyiik, Suna Kili, Tiirk Anayasa Metinleri : 1839-1980, 2. bs., Ankara 1992, s. 120-
121.

32 Mustafa Kemal Atatiirk, NUTUK, ¢.II:1920-1927, 9. bs. istanbul 1969, 5.492.



inkilaplarini yaptig1 i¢in ordu; hem devlet hem de toplum hayatinda 6nemli bir rol

oynayan bir kurum olark geligmigtir.

Yine 17 Kasim 1924’te kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasmin genel
bagkani Kdzim Karabekir, genel sekreteri Ali Fuat Cebesoy ve 6biir kurucular asker
kokenlidir. 1924 yilinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasim1 kurmadan 6nce Mustaf
aKemal ile arasi agilan Rauf Bey, Kazim Karabekir ve Ali Fuat Paga askerlik
meslegini birakarak milletvekilligini tercih etmislerdir®> . Bu olaydan sonra Mustafa
Kemal, asker kokenli milletvekillerinden kendisine karsi bir “komplo”
diizenlenmesinden ¢ekindigi i¢in, bu kisileri hemen milletvekilliginden c¢ekilip,
askerlik gorevlerine baghliklarim bildirmelerini istemistir* . Milletvekilligini tercih
eden kisilere, askerlik gorevlerini devir teslim edene degin meclis diginda kalma
zorunlulugu getirilmistir> . Boylelikle Mustafa Kemal Atatiirk, kendisine muhalif
olup milletvekilligini tercih ederek ordudan ayrilan bir kisim subaylarin kurmus
oldugu partiye, asker desteginden mahrum etmis oluyordu. Atatiirk’iin tegvikiyle 12
Agustos 1930°da ¢ok partili yasama gegme deneyimi i¢in kurulan Serbest Firka’nin
basina da asker kokenli olup Ittihat ve Terakki yonetiminde politikaya yonelen nadir

sahsiyetlerden Fethi Okyar getirilmigtir.

Ismet Inonii déneminde ordu rejim igindeki agihgimi kaybetmeye
baglamistir. Bu dénemde bilhassa savag yillarinda devletin ve ordunun iyi idare
edilmedigi diislincesini tagiyan subaylar, genis tabanli gizli orgiitler kurarak
ybnetimi ele gegirme galigmalarinda bulunmuglardir. 1949-1950 yillar arasinda ordu

icindeki gizli orgiitler aktif, ordu ise pasif olarak DP’yi desteklemislerdir.

Ordunun siyaset ile iliskisini inceledigimizde, konunun iki gekilde

incelenebilecegini goriiriiz.

1) Gelismis Ulkelerde Ordulann Siyaset Ile iligkisi:

3 Kazim Karabekir, Pagalarin Kavgas:: Inkildp Hareketlerimiz, yay. haz. Faruk Ozerengin, 4. bs.,
Istanbul 1995, s. 310-317; Kazim Karabekir, Kazim Karabekir Anlatiyor, yay. haz., Ugur Mumcu, 16
bs., Istanbul 1995, s. 146-147; ayr. bkz., Nevin Yurtsever Ates, Tirkive Cumhuriyeti’nin Kurulusu ve
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 1.0. Sosyal Bilimler Enst, Uluslararas1 iligkiler Boliimi
(Basilmamus Doktora Tezi), istanbul 1991, s. 112.

* Mustafa Kemal Atatiirk, NUTUK, c. II, 1920-1927, 9 bs., istanbul 1969, s. 852-860; ayr. bkz. Erik
Jan Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas, ¢ev. Gill Cagal Giiven, Istanbul 1992, s. 67-68.

35 Atatiirk, ag.e., s. 861.

3 bkz. Ordudaki ilk 6rgiitlenme girigimleri igin s. 36-39.
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Geligmis iilkelerde ordularin, dogrudan dogruya siyasete karigmayarak ulusal
bir ¢ikar anlayisinin bekgiligini yapmalarina ragmen az gelismis tilkelerde, dogrudan

dogruya siyaset iginde 6nemli roller yiiklendigini goriiriiz®’ .

Bu iilkelerde hitkiimet darbeleriyle kurulan askeri rejimlerde ise ordu, iktidar
kuramsal bir temelde kullanarak ya bir cunta olarak ortaklasa yonetmekte ya da en
iist devlet makamim, generaller arasinda sirayla dolastirlmaktadir®® . “27 Mayis 1960
Askeri Darbesi”nde de M.B.K. ad1 verilen komite, iktidar ele gegirerek ortaklasa
yGnetmisgtir.

"Askeri liderler, yonetimi ele gecirdikten sonra hi¢ bir zaman kendilerini
iilkelerinin siirekli yoneticileri olarak gormemisler, siyasete bulagsmanin ordunun
biitiinliigiinii, profesyonelligi, tutarlilifi ve komuta yapis1 lizerindeki agindirici
etkisine karsi, iktidardan ayrilmay: istemislerdir. Kendilerini iktidara el koymay:
sevkeden sorunlar1 diizelttikten sonra, iktidardan aynlacaklar1 ve normal
fonksiyonlarina dénecekleri beklentisini canli tutmuslardir®® . “27 Mayis 1960 Askeri
Darbesi” hazirlanirken de askeri liderlerin, ana fikirleri buydu. Fakat darbe
gergeklestiriltikten sonra bu ana fikir, aralarinda goriis ayriligim ortaya gikarmis ve

komitenin pargalanmasina neden olmustur‘w .

Kisaca demokratik rejimlerde de, radikalizm, yolsuzluk ve diizensizlik kabul
edilemez diizeylere ulagsmakta ve ordu, halkin da bilyiikk ferahlik duygusu ve
alkiglarla bu rejimi devirmektedir. Ancak zaman igersinde askeri rejim, iilkenin
ekonomik sorunlariyla etkin bi¢imde bag edememekte, profesyonel egilimli subaylar,
Silahli Kuvvetlerin siyasallagmasindan korkuya kapilmakta ve yine halkin biiyiik
ferahlik duygusu ve alkiglariyla birlikte ordu, iktidardan g¢ekilmekte veya
uzaklastirilmaktadir®' . Tiirkiye’deki “27 Mayis 1960 Askeri Darbesi” de buna
Ornektir; Darbeyi yapan askerler, iilkenin i¢inde bulundugu diizensizligi, karsiklig
gerekce gostererek iktidan ele almiglardir. Fakat daha sonra olusturulan M.B.K. de
pargalanmig ve iilke yOnetimi konusunda fikir ayrilif1 ortaya ¢ikmugtir. Bu fikri

*7 Gencay Saylan, “Ordu ve Siyaset”, Kanun-1 Esdsi’nin 100. Yili Armagan, S.B.F. Yaym, Ankara
1978, s. 391-393.

8 Samuel P. Huntington, Ugiincii Dalga: Yirminci Yiizyl Sonlarinda Demokratlasma; gev. Ergun
Ozbudun, Tiirk Demokrasi Vakfi, Ankara 1993, s. 106.

* Huntington, a.g.e., s. 111, 123.

* Daha genis bilgi igin “M.B.K. Béliinii§ii” bolimiine bkz. 62-64.

“ Huntington, a.g.e., s. 40.
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ayrilik, onlar1 aralarinda guruplagsmaya gotiirmiistii. Darbenin ileri gelenleri ordunun,
gercek gorevinden uzaklasarak, siyasallagacagi endisesine kapilmislardir. Sonug
olarak iktidar1 sivillere bir an evvel devrederek orduyu asli gérevine déndiirmek

iizere se¢im karar1 almiglardir.

2) Az Gelismis Ulkelerde Ordunun Siyaset Ile iliskisi: Bu goriise gore
ordu, bu tip iilkelerde en biiyiik Orgiit olup kullandig: silahlar nedeniyle en ileri
teknolojiye sahiptir. Ulkede yonetim diizeni bozulmaya baglayinca en modernlesmis,
en ileri teknolojiyi kullanan kesimi olan askeri 6rgiit, yénetime miidahale etmekte ve
kontrolii eline almaktadir*. Bu nedenle de ordulara “kurtarici” gdziiyle
bakilmaktadir. Boylece az gelismis iilkelerde hiikiimetin baginda gii¢lii bir siuf

yoksa ordu yonetime miidahale ederek diizenleyici rol oynamak zorunda kalir.

Genel olarak askerlerin sivil politikadaki roliinti iki ayr1 ana baglikta
degerlendirebiliriz; a) Dogrudan Miidahale: Islerin kétiiye gittigi diisiincesiyle
silahli birlikleri kullanip, sivilleri idareden almak. b) Dolayll Olarak Etkileme:
Bazen kendi gbrev anmlayiglart ve siyasal ilgileri dogrultusunda bazi amaglan
gerceklestirmek veya kuramsal ¢ikarlarimi korumak amaciyla hiikiimetlerin mali,
iktisadi, toplumsal ve kiiltiirel siyasetlerini dolayhh baski yoluyla etkilemeye
calistiklar gbzlenmektedir.

Islevleri ve siireleri agisindan askeri miidahaleleri inceleyecek olursak:

1) “Arabulucu-diizenleyici” olarak nitelenen miidahaleler, siire olarak kisa
Omiirlii ve amaglar1 bakimindan dar kapsamlidir. Askerler sivil politikada kendileri
acisindan yeterli diizenlemeleri gercgeklestirdikten sonra geri c¢ekilmekte ve sivil
yoneticilerin toplumsal, iktisadl ve siyasal sorunlara ¢oziim getirebilme beceri ve
ustaliklarina duyulan giivenleri sarsildik¢a veya daha otoriter bir yonetimin yasalligi
azaldikga askeri giicler siyasal yagsama yeniden miidahale ederek zamanla stirekli
askerl yOnetime doniigebilirler, ya da dogrudan dogruya “siirekli-ySnetici” askeri
hitkkiimetler olusabilir. Ancak s6z edilen amagla sivil politikacilarin siyaset
sahnesinden indirilmeleri, miidahalenin tiim sivil guruplara kars1 ve onlara ragmen

yapildig1 anlamina gelmemelidir. Clinkii siirekli yonetim amaciyla olugturulan darbe

“ gaylan, a.g.m., 5.393-394.



12

bir dlglide toplumda bu gelismeden yarar bekleyen sivil-toplumsal gurup veya
guruplarin onay1 ile gerceklesmis olabilir.

2) “Geleneksel-otoriteci olan modele gore, "/sivil politikacilar izl
sanayilesme siyasetine kargin yavag kalkinan bu iilkelerde sanayilesmenin ortaya
cikardign toplumsal siyasal sorunlart ¢oziimlemede basarisizlardir, askeri
miidahaleler bu duruma bir tepki olarak ortaya g¢ikar. “Geleneksel” olusu, gii¢
boslugunda askeri liderlerin y6netime el koymasindan kaynaklanmaktadir.

3) “Biirokratik-Otoriter” olarak tamimlanan modele g6re ise, askeri
miidahalenin geleneksel otoriter boyutunu daha gercek¢i bir temele oturtulmas:
amaglamigtir. Arabulucu-diizenleyicilikten ¢ok siirekli-yOneticilik niteliini tagiyan
bu tip askeri miidahalelerin biirokratik ve teknokratik®® bir bigimde kamusal

styasalar gelistirdigi g('isterilmektedir44 .

“27 Mayis 1960 Askeri Darbesi” darbeyi gergeklestiren askeri liderler
tarafindan siyasal hayatta segimleri yaparak iktidar1 sivillere devretmek amaciyla
geldikleri igin “Arabulucu-diizenleyici” olarak baslamis, temelde diizenleyici olarak
kalmustir. Tiirkiye’de Askeri liderler, toplumsal siyasal sorunlan ¢dzmede sivillerin
basarisiz oldugu her durumda geldi§i zamanlarda yonetime miidahale etmeyi

geleneksel hale getirmislerdir.

Ordu-siyaset iligkisini incelerken iizerinde durmamiz gereken konulardan biri

de; Orduyu miidahaleye sevkeden faktorlerdir.
Bunlar:
1) Siyasal ySnetim mekanizmasinin etkisini yitirmesi.

2)Ulkede ekonomik durumun bozulmas: ve bunlarin sonucunda siyasal otoritelerin

megruiiyetini yitirmesidir.

* Teknokratik:Ekonomik mekanizmalarin teorik incelenmesine dayanan, ama insan etkenini her
zaman yeterince gbz oniinde bulundurmamak. Tirk Dil Kurumu Sézkigi, c.1:A-], yeni baski, Istanbul
1992, 5.1143.

44Megin Heper, Giinay Goksu, Hakki Ocal, “Latin Amerika Deneyimleri Isifinda Tiirkiye’nin Asker-
Sivil Iligkisi”, Iktisat Fak. Mecmuasi, c. XXXVII, say1 1-4, Istanbul (Eyliil 1977-Ekim 1978), 5.71-74.
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3)Siyasal basarisizhik veya siyasal ydnetim mekanizmasmin etkisini yitirmesi ile

kastedilen, tilkede i¢ giivenligin bozulmasi.

4)Siyasal siddet ve terdriin tirmanmas: kargisinda giivenlik giiglerinin etkisiz

kalmasi.

5)Asin siyasal kutuplagma.

6)Yasama organinin yasama iglevini etkili bir bi¢imde yerine getirememesi.
7)Yiiriitme organinin alinan kararlar etkili bigimde uygulamamasi.

8)Partiler arasinda oldugu kadar iktidar partisi iginde ki goriis ayriliklan ve

catigmalar.

9)Parti ici ¢atigmalarin yiirlitme organina yansimas.
10)Cevrenin taleplerini siyasal otoritelerin karsilayamamasi.
11)Biirokrasinin bozulmas: seklinde sayabiliriz.

Ozellikle az gelismis ve gelismekte olan ilkelerin en 6nemli problemlerinden
olan yiiksek enflasyon orani, dis borglanma, ithaldt ve ihracat arasindaki dengesizlik,
yatiimlarin azhig: kisi basmma diisen gelirin digiikliigii, iilke ekonomisinin
bozuldugunu ifade eden gostergelerdir. Ulke ekonomisinin bozularak, bunun
ozellikle sabit gelirli kesime yansidig1 donemlerde, siyasal rejim ve mevcut siyasal
diizene karsi ideolojik siddet ve terdr guruplarmin ve eylemlerinin arttif:
gézlenmektedir.Ordu, her darbe sonrasi yapti1 agiklamalarda, iilkede rejimi, milli
birlik ve beraberligi tehdit eden siddet ve terdr eylemlerine deginerek miidahalenin
amagclarindan birinin de, bu tiir eylem guruplarini bastirarak i¢ giivenligi, milli

beraberligi tekrar saglayarak rejimi korumak oldugunu ifade etmektedir® .

“27 Mayis 1960 Askeri Darbesi” sonunda da askerler eylemlerini, i¢ siyasal
ve ekonomik durumun iilkedeki rejimi tehdit edecek boyutta bozulmasi kargisinda

alinmas1 gereken bir tedbir olarak gdstererek mesrulagtirmiglardir.

4 Birsen Hekimoglu, Tirkiye'de Askeri Miidahaleler Bir Agiklama Modeli, 1.0.Sosyal Bilimler Enst.
Siyasal Bilgiler Fak., (Basilmarmug Doktora tezi), Istanbul 1990, s.106-107.
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LBOLUM
DARBENIN TARAFLARI

A-DEMOKRAT PARTI
1-Demokrat Parti’nin Kurulusu

DP’nin kurulusunu anlatirken, partinin temelinin atilmasindaki en bilyiik

etken “Daortlii Takrir” ve ihtiva ettigi fikirlerdir.

“Dortlii Takrir” dort milletvekili tarafindan Cumhuriyet Halk Parti Gurubuna
verilen bir dnergeydi. Bu 6nergeyi imzalayanlar; Izmir Milletvekili Celal Bayar,
Aydin Milletvekili Adnan Menderes, Icel Milletvekili Refik Koraltan ve Kars
Milletvekili Fuat Kopriilii’diir.

Onergede sozii edilen istekler 3 ana noktada toplantyordu:

1)Milli Hakimiyetin en tabii neticesi ve ayn1 zamanda dayanag: olan Meclis
Murakabesini Anayasamizin yalniz sekline degil, ruhuna da tamamiyle uygun olark

tecellisini saglayacak tedbirlerin aranmasi,

2)Yurttaglarin siyasi hak ve hiirriyetlerini daba ilk Tegkilat-1 Esasiye

Kanunumuzun gerektirdigi genislikte kullanilabilmeleri imkénlarinin saglanmasi.

3)Biitiin parti ¢aligmalarinin yukaridaki esaslara tamamiyle uygun bir sekilde
yeni bagtan tanzimi‘®. Onerge 12 Haziran 1945°de C.H.P. Meclis Gurubunda
goriigiilmiis ve redd edilmigtir. Onergeyi veren milletvekillerinden Adnan Menderes

* Ahmet Yesil, Tirkiye'de Cok Partili Hayata Gegis, Kiltiir ve Turizm Bakanlifi, Ankara 1988,
5.42.; “Demokrat Parti Belgeleti”,Tarih ve Toplum Dergisi,DP Ozel Sayisi, say1 (Mayis 1988), s.8.



15

ve Fuat Kopriili Vatan gazetesindeki yazilarinda C.H.P.’ni elegtirmeye baglamiglar
ve parti disiplinini bozdugu gerekgesiyle de 21 Eyliil 1945°de partiden
gikarilmiglardi*’ . Refik Koraltan’da 2 Ekim 1945°de arkadaglanmn ihracinin parti
tiizligiine aykir1 oldugunu beyan etmesi {izerine ig ve partiden ¢ikarilmigtir. En son
Celal Bayar da Eyliil sonunda 6nce milletvekilliginden, Aralik’ta da C.H.P.’den istifa
etmigtir*®.

Devlet Bagkan: ve iktidar partisinin de onaym alarak*® “Dértlii Takrir”in
sahipleri 7 Ocak 1946’da DP’yi kurmuglar ve Celal Bayar’i da parti bagkanlifina

se¢mislerdir.

DP, kurulur kurulmaz C.H.P. karsisinda kisa siirede gelismistir. Gelisme
nedenlerini siralarsak; Memleket sathinda uzun yillar tek parti olarak Tiirk siyasal
hayatinda faaliyette bulunan C.H.P.’ni etken bir sekilde denetlemek miimkiin
olamamisti. II. Diinya Savasi’nin memlekette yarattifi ekonomik sikintilardan,
yiyecek yakit gibi durumlardan C.H.P. sorumlu tutulmustu. Cesitli fikir akimlan tek
parti yonetiminin verdigi yorgunluklar, yonetici kadro iizerinde baskilarini
gostermeye baslamisti. CHP yoéneticileri, DP’nin bu hizli gelisimini engellemek ve
partilerinin DP’de daha liberal oldugunu géstermek amaciyla bir takim &nlemlere bag
vurmustu. Bunlar; Haziran 1946°da tek dereceli se¢im usuliiniin kabul edilmesi, yine
Haziran’da basin yasasinin hiikiimete gazete kapatma yetkisi veren hiikmiinii
kaldirmasi, iiniversiteye ozerklik taninmasiydi®®. Bu 6nlemlerin iginde en goze
batani, 1947°de yapilmasi gereken genel segimlerin 1 yil Oncesine alinmasiydi.
Segimler 21 Temmuz 1946’da C.H.P.’nin baskis1 altinda gergeklesmistir. Secim
sonunda C.H.P. 396, DP 62 meb‘us kazanmustir' .

" CHP Meclis Gurubunun tavri, CHP biinyesinin heniiz serbest miinakasa seviyesine ulasmadigmn ve
elestiriye tahammiilii olmadifinin gostergesidir

* Nilitfer Giirsoy, “14 May1s 1950 dncesi ve sonrasi”, ATA dergisi, say1 3, yil 1992, 5.24.

“Devlet Bagkam ve iktidar partisinin onayin alarak kurulmasi hususu, 1930°da Serbest Firka
deneyimi ile paralellik arz eder.

Erogul, a.g.e., s. 14.

5! Servet Armagan, Memleketimizde Anayasa ve Segimler ve Anayasa Mahkemesi, Istanbul 1975,
s.173. 1946 segimleri, tek dereceli segim sistemine ve agik oy, gizli tasnif usuliine gére yapilmis bir
secimdir. Fakat demokratik vasfi tartigtlir, Ciink{ bu tarz bir segimde se¢men, ¢esitli baskilar altinda
oyunu kullanmak zorunda kalacak, oylarin segim sonunda yakilacak olmasi da itiraz hakkini ortadan
kaldiracakti. Bu durum muhalefete, se¢im emniyeti ve oy gizliligi saglamayacak, secimler iktidar
partisinin niifuzu altinda gergeklesecekti.
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DP’nin 7 Ocak 1947 tarihinde ger¢eklesen 1. Biiylikk Kongresi siyasal
tarihimizde 6nemli bir yer isgal eder. Bu kongrede “Hiirriyet Misak:” adiyla tarihe

gecen ana davalar komisyonu raporunda gu ii¢ nemli talep {izerinde durulmustur:

1) Vatandas hak ve hiirriyetlerini haleldar eder mahiyette olan ve

Anayasamizin ruhuna ve metnine uymayan kanun hiikiimlerinin kaldirilmasi.

2) Vatandas reyinin eminiyet ve masuniyetini saglamak ve milli hikimiyet
prensiplerini teminat altina almak maksatlartyla segim kanununda degisiklikler

yapilmasi.

3) Devlet Reisligi ile fiili Parti Reisliginin bir zat uhdesinde birlesmemesi
esasin kabulii®® . Raporun getirdigi ve Celal Bayar’in konusmasinda bulunmayan en
biiyiik yenilik, 6ne siiriilen bu talepler kabul edilmedigi takdirde, DP’nin meclisi terk

edip “sine-i millete” donecegi tehdidiydi® .

DP’nin aldig1 bu karar, C.H.P. ile olan illigkilerinin daha da bozulmasina
sebeb olmustu. Bu durum karsisinda Inénii, iki parti arasinda uzlastirmaci bir rol
oynayarak “12 Temmuz 1947 Beyannamesi’ni yaymlanmistir. Inénii , bu
beyannamede: “Ihtilalci bir tesekkiil degil, bir kanuni siyasi partinin metodlan ile
calisan muhalif partinin, iktidar partisi sartlar1 i¢inde ¢aligmasim temin etmek
lazimdur... Iktidar, muhalefetin kanun haklarindan bagka birgey diisiinmediginden
miisterih bulunacaktir” diyerek kendini cumhurbagkani olarak kendisini de DP ve
C.H.P.’ye kars1 esit derecede vazifeli gordiigiinii belirtmistir** .

“l12 Temmuz 1947 Beyannamesi’nden sonraki gelismeler, Inénii’niin
umdugu gibi olmamstir; Beyanname, hem DP hem de C.H.P.” iginde aynliklara
sebep olmustur. Bu olaydan sonra DP’den ayrlan kisilerin bir kismi “Miistakil
Demokratlar” adi ile bir gurup olustururken, diger bir kismi da Maresal Fevzi
Cakmak bagkanlifinda 20 Temmuz 1948 tarihinde “Millet Partisi’ni kurmuslardir.

“12 Temmuz 1947 Beyannamesi”’nin yarattifi partilerarasi siikinet fazla

*2Bu husus, CHP’nin kurulusundan DP’nin 14 Mayis 1950 tarihinde iktidara gelmesine kadar gikayet
konusu olmaya devam etmistir. bkz. Suna Kili, 71960-75 CHP Gelismeler: Siyaset Bilimi A¢isindan
Bir Inceleme, Istanbul 1976, s. 44-47, 84, 96, 99; Ali Arslan, “Tiirkiye’de Cumhurbagkanliginin Siyasi
Kimlikten Ayriima Stireci (1923-1961)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, s. 34.

% Erogul, a.g.e., 5.24-25.

34 »Demokrat Parti Belgeleri”, Tarih ve Toplum Dergisi, DP tzel sayis1, say1 53 (Mayis 1988), s.11.
3512 Temmuz Beyannamesi”nin C.H.P. {izerindeki etkisini C.H.P. bsliimiinde anlatilacaktir.



17

slirmemigti. DP, bu beyannamenin kendi iginde ayriliklara yol agmasimi
sindiremediginden muhalefet olarak daha sert bir politika uygulama yolunu
secmistir. Bu arada DP gurubu, meclise yeni bir se¢im yasa tasaras1>® sunmus fakat
C.H.P. tarafindan kabul edilmemigtir. DP buna kars1 17 Ekim 1948 ara se¢imlerini
boykot ederek katilmamagtir.

Sonunda C.H.P., DP’nin bu tutumu kargisinda 1949 Aralik ayinda, segimlerin
yargt giivencesine baglanmasini kabul etmis ve hazirladiklar1 yeni se¢im kanunu
tasaris1 7 Subat 1950°de mecliste goriigiilmeye baslanmigti. Tasar1 temel ilkeleri
bakimindan demokratikti; Gizli oy, agik tasnif ve yargi denetimi ilkelerini
Ongormekteydi. Se¢im kurullar1 bagkanlifina yargiglar getirilmis ve ayrica Yargitay
ve Danistay iiyelerinden kurulu bir yiiksek se¢im kurulu olusturulmustu. 16 Subat
1950°de yapilan son oylamada Demokratlarin, Halkgilarla birlikte lehte oy
kullanmas: sonucu 351 oy ile kabul edilmistir’’ . BoyleceDP’nin, yogun g¢abalar
sonunda ¢ok daha demokratik bir se¢im kanunu kabul edilmis oldu. Bu kanunla
yapilan 14 Mayis 1950 genel segimine halkin %89.3’1i istirak etmistir. Seg¢imlerde
C.H.P.’si 3.176.561 oy alarak 63 sandalye kazanmig, DP de, 4.241.393 oy ile 420
sandalye ahmstlrss. 1950 segimleri, temel ilkeleri bakimindan demokratikti; Gizli
oy, agik tasnif sistemine gore yapilmis olup, yargt denetimi de saglanmustir. Ayrica
tek yerden adaylik kayd:i kaldirilip, muhalefetin istegine uygun olarak, ¢ift yerden
adaylik imkéani saglanmistir. Bu segimlerin en biiyiik 6zelligi, yapilis tarzindadir;
Memekette, bu tarihe kadar ilk defa serbest bir se¢im yapilmig ve cumhuriyet
devrinin bagindan beri iktidarda olan parti yerini bir bagka partiye devretmistir.
Boylece iilke, tek parti rejiminden kurtularak, cok partili rejime gegmis ve
demokratik hayatta biiyiik bir ilerleme kaydetmistir.

2-Demokrat Parti’nin iktidar Dénemi:1950-1960

1950 segimlerini biiylik farkla kazanan DP, 22 Mayis 1950°de iktidan
C.H.P.’den devr almustir.

% Sunulan yasa tasarisinda DP’nin 6zellikle {izerinde durdugu husus, “segim emniyeti konusunda idari
denetim yerine adli denetimin saglanmasiydi.

7 Erogul, a.g.e., 5.43-44.

58 Titrkiye Istatistik Yilhg 1973, Ankara 1974, 5.145.
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1950-1954 yillan1 DP’nin “Altin Caglar” olarak kabul edilir. Bunun en
Onemli nedeni olarak, DP’nin iktisad? alandaki basarisini g6sterebiliriz. Bu bagarinin
agirlik merkezini tanm kesimi olugturur. DP, bu donemde tarim alanlarim
genigletmis, bos topraklar isletmeye agmis, devlet elindeki topraklardan bir kismim
koyliiye dagitmis bdylece kirsal kesimde igsizligin kismen azaltilmasini saglamistir.
Yine bu donemde tarimda makinelesmeye giderek, traktdr sayisi fazlalagtirilms,
tarimda giibre ve tarimsal ilaglar kullamlarak verim artirilmig, kredi ihtiyaci genis
Olgiide kargilanmus, tarimsal fiyatlar yiikseltilerek, koylii cok daha biiyiik miktarda
para akmasi saglanmigtir. Biitiin bu olumlu gelismeler k6yliiniin yararina oldugu i¢in
DP oylarinin biiylik bir kismm koéyliiden almigtir. Biitiin bunlarin yanisira hava

kogullarinin olumlu olmas: verimi daha da artirmigtir.

DP zamanindaki gelismelerden biri de temel yapr yatimmlaridir. Ozellikle
tek-parti doneminde demiryolu alanina agirlik verilip karayollar1 ihmal edilirken DP
déneminde de karayolu ve koprii yatirnmimna oncelik verilmistir. Ayrica sanayi
alanlarindaki gelismeler de olduk¢a 6nemlidir. Bunlardan baslicalari; fhrac sanayii,
seker, ¢imento, ve dokuma dallarinda gergeklestirilmis, Gzellikle demir ve bakir
cevheri iiretimi artinlarak biiyiik gelismeler kaydedilmistir> . Boylece 1950 sonrasi
Tiirkiye ekonomisi, tarim sektdriindeki gelismeler ve Amerikan yardimi sayesinde
biiylik bir canhilhk kazanmigti. Bunun yamisira ekonomik alanda da yasal
diizenlemeler getirilmistir: Bunlardan birincisi, 1 AZustos 1951°de kabul edilen
“Yabanct Sermaye Yatiimlari Tegvik Kanunu”dur. Bu kanun daha sonra
genisletilerek 18 Ocak 1954 tarihli yasa ile “Yabanci Sermaye Tesvik Kanunu” adim
almugtir. Ikincisi ise, aym y1l gene yabancilardan {ilkemizde petrol aramalarmna ve
isletmelerine imkﬁn taniyan ve dolayisiyla yabanci sermayenin yurdumuza girmesine
yol agan 18 Mart 1954 tarihli “Petrol Kanunu”dur® .

Ancak 1954’den sonra dis ticaretin agik vermesi, tarimsal {iretimdeki
durgunluk ve diinya piyasasindaki gelismeler, ihracat hacminin daha da gerilemesi
ekonomik durumun bozulmasina neden olmugtur. Bu agik NATO ve O.E.C.D.
¢evresindeki yardimlar ve bor¢lanma yolu ile kapatilmaya galisilmis fakat bagarili

olunamamusgtir,

% Genis bilgi i¢in bkz., Halit Tanyeli, Adnan Topsakal, [zahli Demokrat Parti Kronolojisi, c.Il,
Istanbul 1959.
6°Ero§ul, a.g.e., s.62.
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DP déneminde, iktisadi kalkinmada istenilen sonuglarin alinamamasinin en
onemli nedenlerinden biri 6zellikle makinelesme yerli sanayii ile degil ithalatla
beslendiginden, ekonominin diga bagimliligimin artmasi olarak kabul edilir. Tarimsal
kredi ve fiatlarin artigt enflasyonist bir baski dogurmugtur. Ayrica DP’nin diger
alanlarda da giristigi hamlelerinde bazi1 olumsuz sonuglar: ortaya ¢ikmagtir. Yol ve
koprii ingaatinin ihdle mekanizmasi aracilifiyla gergeklestirilmesi, hem maaliyetlerin
sigsirilmesi hem de hazinenin sirtindan biiyilkk vurgunlar vurulmasina sebeb

olmugtur® .

DP’nin hatalarindan en 6nemlisi de yapilmig veya yapilacak olan ¢aligmalarla
ilgili ileriye déniik planlarin olmamasiydi. Buna en giizel &mekte; Ulke
ekonomisinin kalkinmasinda kullanilmak iizere Amerikan kredileriyle alinan traktor
ve makinalar, bakim ve tamirleri igin gerekli personel nazar-1 itibara alinmadan ithal

edilmesiydi®.

Mayis 1954°te genel secimler yapilir. Se¢imlerde DP dért yil 6ncesinden de
biiyiik bir basan saglamistir. Segimlerde, C.H.P. 3,161,690 oyla, 31 sandalye
kazanirken, DP 5,151,550 oyla, 505 sandalye kazanmugtir.

DP’nin 1954-57 yillan arasindaki dénemine bakacak olursak, 1954’den sonra
millf gelirin biiylime hiz1 belirgin bir bigimde yavaglamistir. Bu yavaglamanin ilk beg
yilinda, dis 6demelerde meydana gelen giigliiklere bagli olarak ithalatin biiyiik Sl¢iide
azalmasi etkili olmugtur. DP tarafindan ekonomik gelismenin baglica araglarindan
biri olarak kullanilan para miktarinin artirilmas: yontemi, {iretim artig1 oldugu siirece
sorun olmamuig, ancak 1954 sonrasi {iretimin diismesi, ana para artisin diigiiriilmesi
enflasyonun nedenlerinden biri olarak tespit edilmistir. Gittikge artan enflasyon
yiiziinden bir takim mallarda sikintilar ortaya ¢ikarken, fiyatlar artmig, kuyruklar
uzamaga baglamis ve bunun sonucunda da karaborsacilik ortaya ¢ikmistir. Durumlar
b&yle iken hiikiimet, 300 milyon dolarlik bir ek kredi talebiyle Amerika’ya bas
vurmus fakat Amerika’da bu istegimizi reddederek 30 milyon dolar hibe etmekle

¢ Erogul, a.g.e., 5.91. . '
52 Ali Fuat Basgil, 27 Mayss Ihtilali ve Sebepleri, Istanbul 1966, s. 100.
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yetinmistir. Hiikkiimet, 6nlem olarak 1955 yilmin Temmuz aymnda, “Milli Koruma

Kanunu”nu sert bir gekilde tatbik etmeye baslamlstlr63 .

Ulkenin iginde yasanilan bu sikintilarin yaninda birde “Kibris Bunalim”
ortaya ¢ikmisti. Bunalimin nedeni; Kibris Rumlar’min, aday:r Ingiliz
boyundurfugundan kurtarip Yunanistan’la birlestirmek isterken Kibris Tiirkleri’nin
de, buna kars1 ¢ikmasiydi. Tiirkiye’de, Kibris Tiirklerine yardim ederek, Uluslararasi
bir anlagmayla Kibris meselesine ¢oziim yolu bulmaya galismis ve bu olay Tiirk
hiikiimetleri igin ulusal bir dava haline gelmigti. Bu hava iginde Tiirkiye’de siirekli
Rumlar aleyhine gosteriler yapilmigti. Gosterilerin biri de, 6-7 Eyliil 1955’te
meydana gelmistir. Gosteri, “Istanbul Ekspress Gazetesi’nde Atatiirk’{in Selanik’teki
evinin bomba atilarak Yunanlilar tarafindan tahrip edildigi haberi ¢ikmasi lizerine
baslamis, Istanbul ve izmir’de Rumlara karsi genel bir gapulculuk hareketi halini
almigti. Bu sirada evler basilmis, ditkkanlar yagmalanmis, mezarliklara ve kiliselere
saldinlmistt® . Bu olaydan sonra DP  hiikiimeti, Istanbul, Izmir ve Ankara’da
sikiySnetim ildn edilmisti. 6-7 Eyliil hadisesi daha sonra Yassiada’da DP aleyhine
kullanmilmistir. Fakat bugiin bile bu olaymn kim/ler tarafindan yapildigi yahut
yaptirildig1 hakkinda kesin bilgiler yoktur.

6/7 Eyliil olayindan sonra, DP’de daha ¢ok liberal denilen kanatta yer alan 19
milletvekili ilk parti i¢i muhalefete baslamislardir. “19”lar adi verilen bu kisiler,
basinda yazilanlarin dogrulugunun, ispat hakkinin yeniden taninmasini istemis ve

parti yénetiminde agir bir bunalima yol agmiglardir® .

Adnan Menderes ise “Ispat Hakki” konusundaki goriiglerini meclis
konusmasinda soyle dile getirmisti: Neye ispat hakki verilmeli? Bu hangi hukuki
prensibe istinaden? Ote taraftan hi¢ bir delil gostermeyen oradan oraya atilmak
suretiyle hakikaten fikirleri karigtiric1 ve dinleyenleri yanlis zehiblara sevkedici bir
konusma metodu ile huzurumuzda hakikatler tahrif edilmek isteniyor”® diyerek

& Ali Kuyaksil, Turkiye'de Yonetimi Yeniden Diizenleme Caligmalar: Cok Partili Dénem: 1945-1963,
Istanbul 1994, s. 96.

8476/7 Eyliil Olayr”mn sonuglari igin bkz., Ulus, 29 Nisan 1956, say1 43913

85 Ali Gevgilili, Yiikseliy ve Diigiig, gbz. geg. 2.bs., Baglam Yaymnlari, istanbul 1987, s.112.

% Faruk Siikan, Bagbakan Adnan Menderes’in Meclis Konusmalari: T.B.M.M. 1950-60, Kiiltiir Ofset
Limited Sirketi, Ankara 1991, 5.90.
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Ispat hakkina kars1 ¢ikarak, bu durumun DP iginde huzursuzluk yaratacagini ve pek
cok kisginin bunu firsat bilerek ortaya asilsiz iddialar atabilecegini belirtmigtir.

Gergekten bu olaylar DP i¢inde huzursuzluk yaratmigtir. 22 Kasim 1955°te
DP gurubu, hiikiimet aleyhinde gensoru goériigmeleri agmaya karar vermis ve sonunda
bu huzursuzluk biitiin bakanlarin istifasiyla son bulmugtur. Menderes’de tek basina
13 Aralik 1955°’te giivenoyu alarak 9 Aralik 1955°’te “Dordiincii Hiikiimeti”ni
kurmustur.

1954°de kurulan meclis, 11.9.1957 giinkii oturumda 1924 Anayasasi’nin 25.
Maddesine dayanarak segimin yenilenmesine karar vermistir. Béylelikle segcimler bir
sene dncesine alinarak®’ 27 Ekim 1957 tarihinde gerceklestirildi. Sonunda, C.H.P.
3.753.136 oyla 178 sansalye kazanirken DP de 4.372.621 oyla 424 sandalye

kazanm1§t1r68 .

1957 segimleri biiylik oranda, 1946 secimlerine benzer tek fark bu sefer
C.H.P.’nin muhalefet partisi olmasiydi. Se¢im kampanyas1 ve se¢imler baski altinda
gergeklesmis, segim sirasinda meydana gelen olaylarda pek ¢ok vatandag

yaralanmistir.

Neticede DP, segimlerden istedii sonucu elde edememistir. Bunun baslica
sebeplerini; 1954’ten sonra basina, iiniversitelere, muhalefet partilerine ve Yarg:
organlarina kargi uyguladigi sert politikalar oldugu kadar muhalefete oy veren
Kirsehir ilini ilgeye indirmesi gibi halkin géziinde DP yonetiminin zayiflamasina,
gliven ve otoritesini yitirmesine sebep olan davraniglar1 sayabiliriz. Bununla birlikte
1957 segimlerinin de diiriist yapilmadig: seklinde hiikiimete yoéneltilen suglamalar,
hiikk(imetin, secimlerin genel sonuglarini hi¢ bir zaman resmen yayinlamamasi
yliziinden daha da 6nem kazanmigtir.

1957-1960 arasi1 déneminde DP, ekonomik kirizin igine girmistir; Kredilerin
kisilmasi yatirimlarin seviyesini diiglirmiistii. Enflasyonu 6nlemek igin hiik(imet,

Tiirk lirasin1 %300 oraninda devaliie etmisti. Fiyatlarin hizli artisi, gesitli mallarda

67 Armagan, a.g.e., s.176.

¢ Tirkiye Istatistik Yilligr 1973, Ankara 1974, s. 145; Stikan, a.g.e., s. 266-267; Tayyar Oztiirk, 1950-
1960 Demokrat Parti Dénemi, 1.0. Sosyal Bilimler Enst., Uluslararasi iligkiler, (Basilmamug Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul 1986, s. 82.
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goriinen kitlik azaltilmamis, karaborsa stireklilesmisti. Yine enflasyonu 6nlemek igin
kredilerin azaltilmasi, yatirmmlarin azaltilmasi yoluna gidilmisti. Bu &nlemler is
hacminin daralmasi, dolayisiyla igsizligin artmas1 sonucunu dogurmustur® . Ayrica
1954 yili sonundan itibaren baglayan kuraklifin yayilmasi memlekette, umumi bir
kriz yaratmusti, Iktisadi alandaki sikimntilar, hiikiimetin antidemokratik kararlar
almasina sebep olmugtu. Memurlara, tiniversiteye, yargiglara, gazetecilere, muhalif
siyasal oOrgiitlere baskilar artmig, gazeteler kapatilmig ve her 6nemli olaya yaymn

yasag konmugtu’®

Mubhalefetin biitiinlesmege ve bir “Giig Birligi”’! gerceklestirmege basladigt
dénerade, DP’de Kasim 1958’de “Vatan Cephesi” ocaklarini kurarak karg: harekete
gecmisti. DP’nin “Vatan Cephesi” admi verdigi bu ocaklar, il merkezlerinden
kdylere kadar DP’lilerin onderliginde, iktidar1 desteklemek, aldig1 kararlarin dogru
oldugunu kamuoyuna agiklamak amaciyla kurulmustur. Bu ocaklar, 1957
segimlerinden itibaren umut kesilen biiyitk kentlerdeki aydmnlar arasinda olumsuz
etki yapmaktaysa da, kirsal alanlarda yigmlarin destegine sahip bir iktidarin giiciinii
gosteren bir arag olarak kullanilmigtir. Demokrat Partisi’ne gére “Vatan Cephesi”nin
amaci; Hangi partiden olursa olsun biitiin vatandaglart memleket kalkinmasi
davasinda birlesmege ¢agirmakti. Ancak bir de partinin, i¢ politikast bakimindan su
ve bu sebeblerle partiden uzaklasmis veya uzaklastirilmis kimseleri, yine partinin
pargas1 olan “Vatan Cephesi”sinde toplamak gibi bir hedefi de vardi. C.H.P. Genel
Sekreter Yardimcisi Suphi Baykam, bu konuda DP’nin C.H.P.’ne karg1 tavrinin gok
agir oldugunu belirterek; “Vatan Cephesine giriyorsanuz hersey sizin emrinizde,
girmiyorsaniz sefalettesiniz, bunun yaninda Vatan Cephesine girmeyenler vatansiz
ilan ediliyordu” demektedir’> Bu uygulama DP’ye hig bir yarar saglamamigtir. Daha

sonra da Yassiada’da 6nemli bir dava konusu olmugtur.

DP’si ile muhalefet arasindaki iliski, 1960 yilinda kriz noktasina gelmisti: DP
Meclis Gurubu tarafindan C.H.P. Meclis Gurubuna karsi “Tahkikat Komisyonu”

® Joochan Kim, Giiney Kore ve Tiirkiye'de Askerlerin Siyasete Midahalelerinin Karsiagtirimast,
1.0. Sosyal Bilimler Enst., Siyasal Bilgiler Fak., Basiimamis Doktara Tezi, istanbul 1993, s.112.

7 Baggil, a.g.e., s. 26.

7' 16 Ekim 1958°de Tiirkiye Kdylil Partisi ile Cumhuriyetgi Millet Partisi birlesmis, daha sonra da 24
Kasim 1958’de Hiirriyet Partisi ile Halk Partisi de birlegmiglerdir. (Erogul, a.g.e., s. 146.)

" bkz. 31 Agustos 1995 tarihinde Suphi Baykam ile yapilan réportaj, EK I, s.111-113.
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olusturulmustur. “Tahkikat Komisyonu”nun, géreve baglamasi ortami daha da
gerginlestirmisti’ .

Menderes, 25 Mayis 1960 tarihli Eskisehir gezisinde memlekette
yasanilan olaylar1 soyle degerlendirmisti: “...Sayet biiyiik Tiirk milletinin olduguna
inanmakta isek, iktidara gelmenin ve iktidardan gitmenin, se¢imden bagka bir yolla
olmadigini kabul etmemiz lazim gelir. Halbuki bugiin manzara sudur; megrii siyasi
miicadele terkedilerek, zorlama ile basar1 elde edilmeye ¢aligilmaktadir. Sokak
hareketleri ile milll irdde iptal edilmez...yolumuz, se¢im yoludur. Serbest se¢im
yoludur”74 diyerek segimlerin One alnacagimi vurgulamig ancak biitiin bunlar
uygulama firsat1 bulamiyarak 27 Mayis 1960 giinii askeri bir darbe ile iktidardan

indirilmisgtir.
3-1950-1960 Demokrat Parti’nin Iktidar Uygulamalan

Bu baglik altinda, DP’nin 1950-1960 aras1 almis oldugu kararlarin uygulanma

bigimleri ele alinacaktir.

DP iktidara gelir gelmez ilk isi, orduya da diizenleme yapmak olmugtur. Buna
yol acan olay; Bir albaymn 5 Haziran 1950°de Bagbakan Menderes’i ziyaret ederek, 8-
9 Haziran gecesi kendisine kars1 bir askeri darbe yapilacagini ihbar etmesiydi. Daha
sonra Menderes, Bayar’a damisarak Silahli Kuvvetler Birligi’'nde biiyiik bir gérev
degisikligi yapmis, 15 general ve 150 Albay1 da 2-3 ay iginde emekliye sevk
etmisti’” .

Yasal diizeyde yapilan ilk icraat, 16 Haziran 1950 tarihinde T.C.K. 526.
maddesinde degisiklik yaparak arapca ezan ve kamet okumanin serbest birakilmas:

olmustur76 .

»1950-1960 Demokrat Parti iktidan Uygulamalar” béliimiine ayrintili olarak ele alimmugtir.

7 Zafer, 26 Mayis 1960, say1 424  Darbeden sonra askerler, “Eger Demokrat Parti, 1960 yili
Mayis’inin 23’iinde, 25’inde SECIM karar1 vermis olsaydi, bu ihtildl (27 Mayis ihtilali) kesin olarak
olmazdi!..” demektedirler. (Mehmet Emin Gerger, Biitiin yonleriyle Inénii-Menderes Miicadelesi ve
Demirkirat Oyunu, Istanbul 1991, s. 276; Metin Toker’le 17 Eyliil 1995 tarihinde yapilan réportaja
bkz. Ek I, s. 120). Fakat darbe hazirliklarimin bittigi, ortamin hazirlandifi ve askerlerin de buna
kendilerini sartlandirdiklan diistiniiliirse Menderes’in bu s6zii bunlar1 engellemeye yetmeyecekti.
Neticede askerlerin, darbe yapma gerekgelerini korumak amaciyla bdyle bir iddia ortaya attiklan
sOylenebilir.

™ Erogul, a.g.e., s.56.

7 Genis bilgi igin bkz., Enver Durmus, Yassiada'dan Imrali’ya, Bogazigi Yaymevi., Istanbul 1990,
5.9-15; Ordu, DP’nin yaptift bu degisikligini “Atatiirk’iin ¢agdas devrimleri feda edilerek gericilere
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DP, C.H.P.’nin 1945’lerden beri siyasal ve siradan suglularla doldurdugu
hapishaneleri genel af yoluyla bogaltt1. Bu kanun bir nevi C.H.P.’ne kars1 alinmig bir

karard:. -

DP hiikimeti, 25 Temmuz 1950 gecesi olaganiistii bir toplant1 yaparak
Kore’ye 4500 mevcutlu askeri birlik géndermeye karar vermisti. Bu karar
T.B.M.M.’de goriisiilmeden verildigi i¢in anayasaya aykir1 bir durum yaratmusti’’ .
DP girisimi ile Tiirkiye, 18 Ocak 1952’de NATO’ya kabul edilmistir’®.

DP zamaninda Atatiirk ile ilgili alinan 6nemli kararlardan biri, 25.7.1951
yilinda kabul edilen Atatiirk aleyhine islenen suglar hakkindaki kanundur’ .

2] Temmuz 1953 yilinda ¢ikardigi bir kanunla, 6gretim liyelerinin siyasetle

ugragsmalarini yasaklayarak muhalefeti bu destekten yoksun birakmugtir.

14 Aralik 1953 tarih ve 6195 sayih “Cumhuriyet Halk Partisi’nin
Iktisaplarinin Iadesi” hakkindaki kanunla C.H.P.’nin biitiin mallarina el konulmustu.
Bunun {izerine hemen bir bina kiralanmis, Ismet Inénii de dahil tim C.H.P.

mensuplari, evlerinden bir seyler getirmis ve C.H.P. faaliyetine devam etmistir®

1954 genel segimlerine yaklagilirken DP, muhalefete karsi uyguladigi
politikasini sertlestirmeye baglamisti. Bunlarin en 6nemlisi de; Millet Partisi’nin

Atatiirk’e ve devrimlerine alyehtar oldugu gerekgesiyle 8 kapatiimas: karandir.

DP’nin 1954 segimlerinden sonra yaptit ilk is segim bolgelerinde
degisiklikler yapmak olmustur; 14 Haziran 1954 tarih ve 6418 sayih kanunla
Malatya iline bagli Adiyaman ilgesi il haline getirilirken, 30 Haziran 1954 tarih ve
6429 sayili kanunla Kirsehir il olmaktan gikarilarak ilgeye doniistiiriilmiisti®. Bu

destek vermek™ olarak degerlendirmigtir. 14 Aralik 198’da Suphi Giirsoytirak ile yapilan réportaj igin
bkz. Bedri Baykam, 27 Mayis Ilk Askimiz, Ankara 1994, s. 121.

77 ayr. bkz. Basgil, a.g.e., s. 26.

" Hiiseyin Bagc, Demokrat Parti Dénemi Dig Politikasi, imge Yay., Ankara 1990, 5.24.

7 Genig bilgi igin bkz., Erogul, a.g.e., 5.79.

%bkz. 31 Agustos 1995 tarihinde Suphi Baykam ile yapilan réportaj, EK I, s. 112.

81 Erogul, a.g.e., s. 78.

%2 Erdogan Tezig, 100 Soruda Siyasi Partiler: Partilerin Hukuki Rejimi ve Tiirkiye'de Partiler, Gergek
Yaymevi, 1976, s.267.



25

uygulamaya gerekce olarak da Millet Partisine ve yerini alan Cumhuriyetci Millet

Partisine oy vermesi olarak gostermekteydi®: .

30 Haziran 1954’te de milletvekili se¢imi kanununda degisiklik yapilmisg,
bundan bdyle karma liste usulii kaldirilarak, gelecekte muhalefet partilerinin
aralarinda secim ittifaki yapmalarin1 dnlenmigtir. Aym kanunla yapilan bir bagka

degisiklikte, siyasi partilerin radyo konugmalarinin kaldirilmas olmugtur® .

21 Haziran 1954 tarihinde ¢ikan kanunlarla iktidar biiyiik tepki almigtir: Bu
kanunlar, 25 yilim1 doldurmus, biitiin memurlarin yas haddine bakilmaksizin
emekliye sevk edilecekleri, devlet memurlarinin temyiz hakkininda kaldirilacag:
hakkindaki kanunlardir. Bu durumda memur kitlesi her tiirlii giivenceden yoksun
birakilimigtir.

DP hiikimeti, dis politika alaninda da ileri adimlar atarak, 24 Subat 1955°de
Irak ile Bagdat Pakti’n1 imzalamigtir. Daha sonra bu anlasamaya Ingiltere, Pakistan
ve Iran’da katilmagtir. Irak, 1958 Devrimi iizerine Pakt’tan ayrilinca, geri kalan dort
devlet, anlasmanin adim1 CENTO (Merkezi Isbirlizi Teskilat]) olarak
degistirmislerdir®™ . 9 Agustos 1954’te de Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ile
Balkan Askeri Ittifak Antlasmas1’m imzalamistir® .

DP, 1956 yilindan itibaren muhalif kesime kars: politikasin1 sertlestirmeye
baglamusti; 6 Haziran’da basmn iizerindeki hiikiimet denetimini sikilagtiran yasa
degisikligi yapildi. 27 Haziran’da da siyasal partilerin se¢imi propaganda devresi

diginda ag1k hava toplantilar1 yapmalan yasaklanmustur® .

1957 yilinda, Sendikalar iizerindeki baskilar giderek artmis ve Nisan 1957°de

“Isci Sendikast Konfederasyonu” kapatilmistir®® .

8 Erogul, a.g.e., s. 102; Basgil, a.g.e., s. 26.

¥ Aym yer.

% Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi: 1914-1950, c. 1: 1914-1980, 8. bs., Ankara 1992, s. 526-
528; ayr. bkz. Hiiseyin Bagc1, a.g.e., s. 64-71, 96-100.

% Genis bilgi igin bkz., Bagcl, a.g.e., 5.54-61.

% Emre Kongar, Imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye 'nin Toplumsal Yapis1, Istanbul 1985, 5.546.

8 Tezig, a.g.e., 5.270.
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13 Eylil’de kabul edilen yeni se¢im kanunu ile partiler biitin segim
cevrelerinde tam aday listesi yapmaya mecbur tutularak, bir partinin aday gosterdigi
kiginin diger bir parti tarafindan aday gosterilmesi yasaklamyordug9 .

DP 1958 yilinda mali durumun kétiilesmesi yiiziinden “Uluslararasi Para

Fonu* tarafindan ileri siiriilen stabilizasyon programi sartlarmi kabul etmistir™ .

Basii da muhalefetten sayan DP, 1957 yilinda basina karst 6nemli bir karar
almisti. Bu karara goére, “T.B.M.M. goriismeleri Meclis Zabit Cerideleri’nde
cikmadan Once sadece radyo ve devlet ajansi tarafindan yayinlanabilecek diger

gazetelerde basilmasmna izin verilmeyecekti™' .

DP hiikimetnin, muhalefete karsi en son kanun metni i¢in almis oldugu
karar; “Tahkikat Komisyonu’'nu kurarak bunu uygulamaya koymasidir. DP Meclis
Gurubu, 12 Nisan 1960 giinii, C.H.P. hakkinda meclis tahkikati agilmasina karar
verdi ve 18 Nisan 1960 giinii 6nerge meclis tarafindan bu konudaki 6nergesi kabul
edildi” .

Kabul edilen kanunun gerekgeleri arasinda, C.H.P.’nin taraftarlarindan
bazilarini silahlandirdif1 ve orduyu siyasete karigtirmak istedigi, demokrasinin fikri
ve manevi temellerini tahrif ettigi, miiesseseleri baski ve tehdit yolu ile islemez hale
getirdigi, bir kistm basimn da hakikatleri tahrif ederek yalan nesriyatta bulundugu,
memleketin, siyasi, igtimai, iktisadi, mali hayatim tehlikeye marliz biraktiz> yer
aliyor bu hususlarin sorusturulmasi i¢in 15 kisilik bir komisyonun kurulmasi
isteniyordu®. Ayrica bu komisyona, 27 Nisan 1960 tarihli “Meclis Tahkikat
Encilimenlerinin Vazife ve Seldhiyetlerine Dair” 7468 sayili yasa ile Cumhuriyet

saveisin , Sorgu hakiminin, Sulh hakiminin askeri, adli yasalarla taninmig olan

8 Erogul, a.g.e., s.125.

% Walter F. Weiker, 1960 Tiirk Intildli, cev. Mete Ergin, Istanbul 1967, 5.21.

*! Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, Tirkiye'de Cok Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi: 1945-
1971, Bilgi Yaymevi, Istanbul 1976, 5.171.

*2 Kanun metni igin bkz. T.C. Resmi Gazete 28 Nisan 1960, say1 10491.

% Selahattin Tansel, 27 Mayis Inkilédbini Hazirlayan Sebebler, Istanbul 1960, s.11.

** Komisyonda gorev alan kisilerin adlar1 igin bkz., Zafer 19 Nisan 1960, sayr 462
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yetkilerini de bu komisyona verilmekteydi® . Bunula birlikte siyasi toplantilariyla
ile ilgili miizakerelerine nesir yasag1 getirme hakkim komisyona tanimaktayd:® .

Kabul edilen kanunun anayasaya aykir1 olup olmadig1 konusu, tartilymalara
neden olmustur; Bir kisim hukukcular kanunun anayasaya aykir1 olmadig1 konusuna
birlegitken®’ bir kisim hukukcular da kanunun anayasaya aykir1 oldugunu ileri
stirerek DP’nin bu kararin siyasal bir yanlig oldugunu sdylemisler ve gerekgelerinin

duygusallig1 konusunda birlesmislerdir®® .

Yasanin kabuliine C.H.P. ¢ok sert tepki gdstermisti; Yasanin kabuliiniin ertesi
giinii genglik rgiitlerini kullanip Ankara ve Istanbul’da gosteriler diizenlemistir® .
Bunun yaninda yasanin anayasaya aykir oldugunu ileri siiren Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesine bagh bir kag profesoriin, tahrikiyle de iiniversite gengliginin
biiyiik bir kism gosterilere katilmugtir'®

DP’nin 10 yillik iktidar yasami, Tiirkiye’ye neler kazandirmis neler
kaybettirmistir? Bunun kisa bir degerlendirmesi yapildiginda su hususlar bariz bir

sekilde ortaya ¢ikar:

DP, 14 Mayis 1950°de genel segimleri kazanmakla Tiirkiye’de 27 senedir
devam eden Tek Parti rejiminden sonra demokratik bir yolla iktidarin degismesini
saglamak gibi bir bagarinin sahibidir. DP, art1 puanlarindan ¢ogunu iktisadi alanda
gergeklestirdigi yeniliklerden almugtir. Iktidasi alandaki yeniliklerin gogu, tarim
kesiminde yapilmistir. Tarimda bu gelismeyi elde etmek i¢in modern arag gereg ve
yontemlere bag vurarak bos topraklan igletmeye agmis, koyliiniin kredi ihtiyacim
kargilamig, hayvan ve zirai mahsul vergisini kaldirmugtir. Ozellikle yol, képrii ve
baraj ingaatlarina 6nem vererek memleketin bu sahadaki eksikligini gidermeye
caligpustir. Bityiik sehirlerin yeniden imar edilmesiyle iilke modern bir gériiniime

kavugmugtur. Ayrica sanayi alaninda da dnemli atilimlar gergeklestirilerek demir ve

% Osman Dogru, T.C. 'inde 1950-1960 Dénemi Yasalarin Anayasaya Uygunluk Denetimi, 1.0. Sosyal
Bilimler Enst., Hukuk Fak., Bas1 s Yiiksek Lisans tezi, Istanbul 1987, s.17.

% Cumhuriyet 19 Nisan 1960y Zafer 19 Nisan 1960, ot 45 %X

%7 Suthi Dénmezer ile 14 Kasim 1995 tarihinde yaplan roportaj, Ek I, s. 145; Burhan Apaydm ile 24
Kasim 1995 tarihinde yapilan roportaj, Ek I, s. 151-152; Giiltekin Basak ile yapilan 12 Ekim 1995
tarihinde yapilan réportaj, Ek I, s. 164-166.

" Basgil, a.g.e., s. 121,129-134; Gerger, a.g.e., s. 279.

? Feroz Ahmad, Demokrasi siirecinde Tiirkiye: 1945-1980; gev. Ahmet Fethi, Istanbul 1994, s. 87)

1% Basgil, a.g.e., s.119-123.
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bakir cevheri liretimi artirilmig; seker, ¢imento ve dokuma alanlarinda biiyiik
ilerlemeler kaydedilmigtir. DP’nin dig politika konusundaki basarilar1 da gozardi
edilemez. Tiirkiye’nin Kore Savagina asker gondererek NATO’ya girmesini
saglamigtir. Bunun yaninda bdolgesel igbirligi antlagmalar gergeklestirmigtir. (Balkan
Pakti, Bagdat Pakti’dir). DP’nin 10 yillik iktidar1 boyunca yaptii bu miispet
icraatlar1 yaninda gerek muhalefet ve gerekse halk nazarinda tepki ¢eken
uygulamalart da olmustur. Bunlarin basinda Kore’ye askeri birlik génderirken
T.B.M.M.’nin goriisiinii almamas1 gelmektedir. DP’nin yukarida saydigimiz iktisadi
alandaki biiyiik girisimleri plan ve program yetersizligi sebebiyle kisa 6miirlii olmus
ve memlekette beklenen fayday: saglamamamustir, Ote yandan imar isleri iktisara
olan giivenini sarsmug, yol ve koprii ingaatlarinin ihdle mekanizmas: araciliiyla
gerceklestirilmesi, hem maliyetleri sisirmis hem de hazinenin sirtindan biiyiik
vurgunlar vurulmasina sebep olmustur. Yeni is alanlarimin agilmasi sirasinda
partizanca davrandig: iddialar basinda yer almistir. Sonucunda iktisadi alanda ortaya
¢ikan tiretimde beklenen ilerlemenin gergeklesmemesi halkin gikayetlerinin
yogunlagmasi ve muhalafetin giiclenmesine sebep olmustur. Bu durumda panige
kapilan DP yoneticileri, muhalefete kars1 politikalarini sertlestirmeye baglamiglardir.
Demokratik gelisme agisindan DP’ye puan kaybettiren bu gelismeler arasinda
muhalefetteki C.H.P.’nin mallarina el koyup, hazineye devretmek, Atatiirk’e ve
devrimlerine aleyhtar oldugu gerekgesiyle ayrntili bir sorusturmaya gerek
duymayarak Millet Partisini kapatmak, muhalif partiye oy verdigi i¢in Kirgehir’i il
olmaktan g¢ikararak ilgeye doniistiirmek, 25 yilin1 doldurmus biitiin memurlar, yas
haddine bakilmaksizin emekliye sevk etmek ve davaci olcak memurlarin temyiz
hakkim kaldirmak, is¢i sendikalarina kisitlama getirmek, ozellikle 1955-56 arasi
basin, toplant1 ve gosteri hiirriyetlerini asir1 derecede kisan yeni kanunlan gikarmak,
basma kars1 uyguladig: politikay: sertlestirerek, gazeteleri kapatmak, aleyhte yazilar
yazan basin mensuplarimi hapse atmak, 6-7 Eyliil hadiselerinde gerekli tedbirleri
almamak, Vatan Cephesi Ocaklan kurmak, muhalefetteyken tenkid etmesine ragmen
kendi iktidarindayken radyoyu biitiiniiyle muhalif fikirlere kapatmak, ¢ok kati
tedbirleri i¢ine alan Tahkikat Komisyonu kurmak. Yani kisaca sadece muhalefeti

hedef alan anti demokratik kanunlar yapmak.
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B- CUMHURIYET HALK PARTISI

Cumhuriyet Halk Partisi, “Anadolu ve Rumeli Midafaa-i Hukuk
Cemiyeti”nin bir siyasal parti halinde devami olarak, 9 Eyliil 1923 tarihinde Atatiirk
tarafindan kurulmusgtur.

C.H.P. ilk kuruldugunda, “Halk Firkas:” ismini tagiyordu. Cumhuriyet
kurulduktan sonra, 10 Kasim 1924 tarihinde, partinin adi “Cumbhuriyet Halk
Firkasi”na doniigtiiriilmiistii'® . Partinin, ilk bagkan1 Mustafa Kemal Atatiirk olup,
Atatiirk’tin 1938°de &liimii {izerine, Ismet Indnii patinin degismez Genel Baskani
segilmigtir. C.H.P. 10 Mayis 1946 wyiinda II. Olaganiisti Kurultaymm
gerceklestimistir. Kurultayda, tek dereceli segim sistemi kabul edilerek, “Sef” ve

“Degismez Genel Bagkan” iinvan1 kaldirilmistir.

10 Temmuz 1947 tarihinde Bagbakan Recep Peker’in, DP’yi halki isyana
tesvik ederek kanun dig1 yollarla iktidara gelmek istemekle itham etmesi iizerine,
C.H.P. ile DP arasindaki iligkileri iyilestirmek amaciyla Cumhurbaskan Ismet inénii,
“12 Temmuz Beyannamesi”ni yaymlamistir. Bu beyannanme ile Indnii, iktidar ve
muhalefeti, hak ve sorumluluklarmin idraki iginde hareket etmeye ¢agirmis, gok
partili rejimin {ilkemizde yasabilmesi i¢in gozoniinde bulundurulmasi gereken
kosullara deginerek kendisinin bir Devlet Bagkam olarak iktidar ve muhalefete esit

davranmanin gérevi oldugunu belirtmistir.

Ancak “12 Temmuz Beyannamesi”nin C.H.P. {izerindeki etkisi menfi olmus,
parti i¢inde ikilik yaratilmigtir. Muhalefetin Inénii’yii yanina alip Peker hitkiimetine
karsi saldiriya gegmesi, C.H.P. igindeki gelismeleri de hareketlendirmigtir. Bu
gelismeler olurken Recep Peker, guruptan giivenoyu istemig 303 oyla giivenoyu
almus'? fakat, 35 C.H.P. Milletvekili de hilkiimete giivensizlik oyu vermigtir. Bir
yandan DP ile gekisen bir yandan da 35’lerin siddetli muhalefetiyle karsilagan Peker
hiikmeti, 1947°de hiikmetten istifa etmis'®, yerine Hasan Saka kabinesi
kurulmugtur.

101 g ili, ag.e.,s.2l,
192 Genis bilgi i¢in bkz., Hikmet Bild, C.H.P. Tarihi: 1919-1979, Ankara 1979.
18 Bi1a, a.g.e., s.220.
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C.H.P., 1950 yilinda segimleri kaybedince 1960 yilina kadar siyasi yasamin
muhalefet partisi olarak siirdiirmiigtiir.

1953 yilinin sonuna dogru iktidar-‘;nuhalefet partisi iligkileri daha da
sertlesmeye baglamigtir; DP iktidarmin, 14 Aralik 1953 tarih ve 6195 sayili
“Cumhuriyet Halk Partisi’nin Haksiz Iktisaplarinin Millete Iadesi” adi altinda
¢ikardig1 kanunla partinin biitlin mallar1 hazineye devr edilmis ve C.H.P. bdylece
maddi olanaklardan tamamen yoksun brrakilmistir'® . Bu kanun, C.H.P. Gurubu
arasinda c¢ok sert karsilanmig, DP Gurubu ile aralarinda olaylarin ¢ikmasina neden

olmustur.

DP iktidari, 1954 segimlerinden sonra basina, tiiniversiteye, muhalefet
partilerine karg1 uyguladig: sert politikadan, muhalefete oy veren Kirgehir gibi bir ili
ilge haline getirmesinden, ekonomik hayatta bas gdsteren sikintilardan, 6/7 Eyliil
1955 olaylarimin toplumda biraktig: izlenimlerden dolayi zayiflamaya, giivenini,

otoritesini kaybetmeye baglarken C.H.P.’de taraftar kazanmaya baglamigti.

DP’nin, muhalefete karsi uyguladigs en sert kanun, toplanti ve gosteri
haklarini belirleyen kanundur. Kanun 27 Haziran 1956°da kabul edilerek, siyasal
partilerin, segim propaganda devresi disinda agik hava toplantilar1 yapmalan
yasakianmigti. Kanunun 12. Maddesine goére, “Her nerede olursa olsun tezahiirat
veya gosteri veya protesto maksadiyla yahut maksad-1 mahsusaya miistenit olarak
toplanilmasi veya boyle bir toplantiya bilerek sebebiyet verilmesi...” sug sayillmustir.
Ayrica 13. Madde de, sug sayilan toplantilarin dagitilmas: i¢in hedef géstermeksizin

ates agilabilecegi kabul edilmistir'® .

1957 yili baglarindan itibaren iilkede DP iktidarina yonelik muhalefet, her
giin biraz daha yogunlagmis ve ekonomik durum daha da bozulmugtur. C.H.P.’nin,
Hiirriyet Partisi ve Cumhuriyet¢i Millet Partisi arasinda giigbirligi yapmak iizere
baglayan temaslar geliymis, bu durum karsisinda DP’nin Meclis Grubu ¢ogunlugu,
1958’de yapilmasi gereken Milletvekili segimlerini 6ne almayi kararlagtirilmus,
hiikkimetin hazirladig bir yasa degisikligini acele meclise getirerek se¢im kanununa

bazi maddeler eklemis béylece igbirligi, gii¢birligi ¢caligmalar1 da sona ermistir.

104Kili, a.g.e.,s.118.
19 Erogul, a.g.e., s.122.
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1957 segimleri, iktidar giicii kargisinda ¢ok ¢etin kosullar iginde gegmisgtir.
Muhalefet, se¢imin kanunsuzluklar iginde yapildigini, iktidarin her yerde baskiya
bagvurdugunu, segmen kiitliklerinde, sandik baslarinda hile yoluna gidildigini, baz

yerlerde sandiklardaki se¢im sonuglarinin degistirildigini ileri stirmiigtii.

24 Kasim 1958’de Hiirriyet Partisi, C.H.P.’ne katilmist1. Muhalefet, saflarim
boylece siklastirdiktan sonra miicadele hedeflerinin agikga saptanmasina girigmis, bu
saptama isini 12-15 Ocak 1959 tarihleri arasinda toplanan C.H.P., 14. Kurultayininda
gerceklestirmistir. Bu kurultaymm kabul ettigi “Ilk Hedefler Beyannamesi”nde
muhaiefet giicbirliginin varmak istedigi gayeler bildirilmisti'®. Muhalif saflarin
siklastirilmasi, miicadele hedeflerinin saptanmas1 ve Inénii’niin iktidara nutuklarimn
daha da sertlesmesi muhalefetin genel bir taaruz hazirliginin en agik isaretiydi.
Ozellikle 1958°den itibaren Meclis hergiin miinakasalarin, kavgalarin birbirini takip
ettii bir harp meydami haline gelmisti. Mecliste kavga, giiriiltli ¢ikarmakla

yetinmeyen muhalefet siyasi miinakasalarim sokaga kadar gotiirmiistiir'®’ .

Menderes’in, 17 Subat 1959°da Londra’ya giderken gegirdigi kaza, iktidar-
muhalefet iligkilerinin yumusamasina neden olmus, fakat kazanin yarattig: heyecan

kaybolunca iktidar-muhalefet iligkileri tekrar sertlesmeye baslamisti.

C.H.P., baskilar arttik¢a hareketlenmis ve yaygin bir muhalefet ile ilkelerini
halka anlatmak igin milletvekillerini, tilkenin dort bir yanina géndermigti. C.H.P.
Orgiitli, partinin DP’ye karg1 aktif olmasimi ve hi¢ bir alanda 6diin vermemesini
istemis, Ozellikle baski altindaki gengligi kazanmak ve Orgiitlemek i¢in gesitli

calismalar yapmugt.

DP iktidarinin son yillar, gerek rejim agisindan ve gerekse ekonomik agidan
kriz yillan olmugtur. Inénii, bu konularin sadece muhalefeti degil, biitiin vatandag:
huzursuzluga iten boyutlara ulastifin, cesitli vesilelerle yaptif1 yurt i¢i gezilerinde
halka anlatmaya baglamust1. Inénii, yurt ici gezilerine “Bahar Taarruzu” admi vererek
29 Nisan 1959°da, 46 milletvekili, partililer ve gazetecilerden olugan kalabalik bir
gurupla baslamisti. Gezilerde C.H.P. gurubuna karsi bazi olaylar meydana

1% Erogul, a.g.e., 5.145.
197 Basgil, a.g.e., s. 115-117.
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18 ' Olaylarda; iktidar ve muhalif yandaglari arasinda biiyikk kavgalar

gelmigtir
cikmigtir. DP, daha sonra bu geziler tarafindan gezi sirasinda meydana gelen

olaylara ve muhalefetin demeglerine yayin yasagi koymustur.

C.H.P.liler, 11 Mayis 1959’da gezi olaylarim1 meclise getirmigler ve
Bagbakanla igisleri Bakani hakkinda bir tahkikat onergesi vermislerdi. Ancak DP
Meclisdeki ¢ogunlugu, bunu hemen reddetmisti'® . Mecliste, DP ve C.H.P. Gurubu
birbirlerine girmiglerdi. Olaylar durmadan daha da kétiiye gitmis sonunda DP Meclis
Gurubu, 12 Nisan 1960°’ta C.H.P. ve genel olarak muhalefet hakkinda Meclis
sorugturmas1 agilmasmi kararlagtirilmisti. Boylece 18 Nisan 1960°ta 15 DP
milletvekilinden olusan bir sorusturma komisyonu kurulmus, “Tahkikat Komisyonu”
adin1 verdikleri bu komisyon mecliste, C.H.P. Gurubu arasinda biiyiik tepkiler

uyandirmustur' 0.

Inénii, “Tahkikat Komisyonu” hakkindaki gériislerini soyle dile getirmistir:
“Biz ihtildl metodlan takip ederiz, se¢imsiz iktidara gelmek isteriz, derler. Simdi
iktidarda bulunanlarin, milletleri ihtildle nasil zorladiklarn Insan Haklan
Beyannamesine girmigtir. Eger bir idare insan haklarim tanimaz, baski rejimi
kurarsa, o memlekette ihtildl behemehal olur. Boyle bir ihtildl distmizda, bizimle
miindsebeti olmayanlar tarafindan yapilacaktir. Bu yolda devam ederseniz, ben de
sizi kurtaramam. $imdi arkadaslar sartlar tamam oldugu zaman milletler igin ihtilal
mesru bir haktir. Ihtilal megru bir hak olarak kullamilacaktir.”'!! diyerek iktidarin, bu
tavrindan dolay1 yapilabilecegi ihtimalini belitmistir. DP Meclis Grubunun teklifiyle
bir dnerge vererek inénii’ye bu konusmasindan sonra DP tarafindan 12 oturum igin

meclise girmeme cezas1 almasi saglanmistir.

DP ile C.H.P. Gurubu, birbirlerine kars: siirekli sert tedbirler uygulamaktan
geri kalmamiglar sonunda da partililer arasinda gikan gesitli olaylar, 6grenci olaylar

ve orduda baglayan kipirdanmalar darbenin yapilisimt hiziandirmstir.

1% Erogul, a.g.e., 5.149.

1 Toker, a.g.e., s. 239-240.

19 »Tahkikat Komisyonu” kararmn DP’nin C.H.P. ile arasindaki iliskileri etkilemesi agisindan bkz.
17 Eyliil 1995 tarihinde Metin Toker ile yapilan roportaj, Ek I, s. 120; Toker, a.g.e., s. 329-352,

m Erogul, ag.e., s.155-156; Metin Toker, Demokrasinin Ismet Pasali Yillari: 1944-1973:
Demokrasiden Darbeye:1957-1960, Ankara 1991, s. 341-342.
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C.H.P., 27 y1l iktidarda kaldiktan sonra 14 Mayis 1950°de DP’nin segimleri
kazanarak iktidara gelmesiyle 1950-1960 yillarini, ana muhalefet partisi olarak
gecirmigtir. Bu yillar, muhalefete aligik olmayan C.H.P. i¢in ¢ok zor gegmistir.

1950-1953 yillari, C.H.P.’nin &rgiit olarak muhalefet partisi durumuna ve
gorevine, kendisi ile olan iligkileri sertlesmeye baglamistir. Ozellikle de 14 Aralik
1953 tarihinde partinin biitiin mallarinin hazineye devredilmesi, C.H.P.’nin DP
iktidarmm hukuk dist bir rejim kurmakla suglamasina neden olmugtur. Yukarida da
bahsettigimiz gibi DP iktidarinin 1954 segimlerinde muhalafete karsi uyguladig: sert
politika, memleket i¢inde oy kaybetmesine neden olmustur. Biitiin bunlar karsisinda
C.H.P., segmen goziinde sayginlik.ve taraftar kazanmaya baglamigtir. 1957 yih
baslanindan itibaren iilkede, DP iktidarmna y6nelik muhalefet hergegen giin biraz daha
artmigtic. C.H.P., 1957 segimlerindeki olaylardan dolayi, iktidara kargt muhalefetini
daha da sertlestirmigtir. Secgimle ilgili sikdyetlerini meclise getirmisler; Fakat
goriisme olanagy elde edememislerdir. 24 Kasim 1958°’de, Hiirriyet Partisi’nin
kendisini feshedip C.H.P. ile birlesmesi, C.H.P.’nin daha da giiclenmesine neden
olmugtur. Muhalefet siirekli olarak iilkenin iginde bulundugu ekonomik sikintiy1, DP
iktidarin uyguladig1 ekonomik politikaya yliklemis, iktidarin halki ve muhalefeti
sindirmek igin siddet politikast uyguladifii soyleyerek, iktidar1 elestirmis ve
sonunda segmen kazanmak igin yurt i¢i gezileri diizenlemis, geziler sirasinda
muhalefete kars1 gikan olaylarin sorumlusu olarak Bagbakan’i ve Igisleri Bakani’m
gbzetmigti. Bu durum iktidarin hi¢ hosuna gitmemistir. Iktidar-muhalefet
iligkilerinin sertlestigi bu donem, iktidar tarafindan muhalefete kars1 kurulan
Tahkikat Komisyonu’na kadar devam etmistir. Muhalefet, iktidarin aldig: bu karara

kars1 kullanarak cevap vermistir.

Neticede DP’nin mubhalefet karsi tutumu ne kadar antidemokratik ise
muhalefetin de iktidara kars: tutumu o kadar antidemokratik olmustur. Yani DP,
muhalefeti susturmak i¢in antidemokratik kanunlar ¢ikarirken, C.H.P.’de kanunlara
kars1 antidemokratik tedbirler almistir. Sonugta her iki parti de demokratik bakimdan
Tiirkiye’ye hig bir sey kazandirmamgtir.
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C- OGRENCI OLAYLARI

Yiiksek S3renim gengligi, toplumun aydin kesimi olarak siyasal yap: ile
siirekli ve yakindan ilgilenmislerdir. Universite cevreleri ve gengler, antidemokratik
uygulamalarim artmaya bagladigi 1956’dan itibaren DP iktidarina kargi tepki
gOstermeye bagladilar; Bir taraftan iiniversite §gretim iiyelerinin, basinda verdigi
demeglerde ve diizenledikleri konferans ve derslerde DP iktidarini elestirmeleri ve bu
elestirileri kargihiinda DP tarafindan bakanlik emrine verilerek cezalandirilmalaridir.
Diger taraftan da {iniversite 6grencilerinin, DP’nin bu tutumunu derslere girmeyerek
protesto etmeleri ve DP tarafindan bu &grencilerin, géz altina alinmalarn gibi
olaylarla baslayan bu tepkiler'’> 1960 Nisan ve Mayis’mnda eylem seklini almus ve
27 Mayis 1960’taki askeri darbenin dayanak noktalarindan baglicalarim
olusturmustur.

DP’ye kars1 ilk bilyiik 6grenci gosterisi, “Tahkikat Komisyonu”nun
kurulmasindan bir giin sonra, 19 Nisan’da Kizilay’da diizenlenmis C.H.P. Genel
Baskani Ismet Inénii’ye sevgi gosterisinde bulunan ve iktidarin tutumunu kinayan

sloganlar atan bu topluluk polis tarafindan dagitilmigtir' "> .

Ogrencilerin,DP’ye karsi diizenledigi bu gosteriden sonra Inénii, katilimei
genclere seslenerek “...sizin idealist haliniz, iradeniz, azminiz ve sebatlt karakteriniz
bana kuvvet veriyor, iyi giinler yakindir.”''* diyerek onlara destek verdigini beyan
etmigtir.

28 Nisan 1960 6grenci hareketleri, “Tahkikat Komisyonu”nun anayasa digi
yetkilerini protesto etmek {izere Istanbul Universitesi &grencilerinin bahcede
toplanmalar1 ve polisin buna miidahale etmesi {izerine baglamig, daha sonra da
polisler gekilerek olaya askeri birlikler el koymustu. Askerlerin, 8grencilerle Iyi
diyalog kurmalar1 dikkat gekmektedir'"® .

Bdylece 6grencilerin, ileride yapilacak olan askeri darbeye etkileri kaginiimaz

olacaktir. Olaylar daha sonra Ankara’ya sigramig, 29 Nisan giinii de Ankara

112 Albay Kabacal, Tiirkiye 'de Genglik Hareketleri, Istanbul 1992, s. 124-129.
113 gabacah, a.g.e., 5.130.

4 Kabacaly, a.g.e., 5.128-129.

"% Genis bilgi icin bkz., Kabacal, a.g.e., s.131-145; Basgil, a.g.e., s. 123-126.
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Universitesi Hukuk ile Siyasal Bilgiler Fakiiltesi dgrencileri gosterilere katilmuglar,
polisler, 6grencilere engel olmak istemis fakat Ggrencilerin kendilerine tag atmalari

iizerine geri ¢ekilmek zorunda kalmiglardir.

Boylece olaylar birbirini izlemis, Hukuk ve Siyasal Bilgiler Fakiiltesinden
sonra Ankara Yiiksek Okullarindan da buna benzer hareketler olmus, bilhassa Gazi
Terbiye Enstitiisi ve Teknik Ogretmen Okulu &grencileri hiikiimetin icraatim

protesto etmek iizere bir gosteri tertip etmislerdi.

Bu hareketlerden dolay: tiniversiteler ve biitiin yiiksek okullar hitkk(imetge tatil
edilerek &grencilerin biiyiik bir kismi memleketlerine génderilmeye ¢aligilmis her
tiirlii toplantilar tertip etmek ve tertiplenen toplantilara fiilen istirdk etmek yasak
edilerek sikiyonetim ilan edilmisti''® . Aynca Tahkikat Komisyonu da aym olaylarla
ilgili bir bildiri yayinlamus bildiride: “28 Nisan 1960 Cuma giinii Istanbul’da cereyan
eden hadiseler hakkinda enciimenin, hiikimetin ve 6rfl idare kumandanliklarinin
yapacaklari resmi tebliler haricinde her tiirld, haber, havadis, makale, fikra, miitalaa,
resim ve yazilarin negri yasak...”'"” edildigi bildirilmisti. Fakat giin gectik¢e 6grenci
hareketleri daha ¢ok artmaga baslamis okullarda toplanma ve gosteri imkam
bulamayan &grenciler, bundan sonra gosterilerini Ankara Kizilay meydanina

tagimislardir.

Kizilay meydaninda diizenlenen en biiyiik gosterilerden biri, 5 Mayis 1960°ta
“555K Olay1” olarak bilinen gosteridir. “555K” besinci aymn besinci giinii saat begte
Kizilay’da anlamma geliyordu. Toplanan biiyiik kalabaliklar, iktidar ile muhalefet
gurublann arasindaki iligkileri krize sokmaktan ve memlekette huzursuzlugun
artmasina sebep olmaktan bagka bir ise yaramamigtir.

C.H.P., iktidarin antidemokratik uygulamalarindan biri olarak kabul ettigi

Tahkikat Komisyonu’nu bahane ederek 6grenci olaylarini, DP’ye karg1 baski unsuru

ve kamuoyu olusturmak igin kullanmgtir''®.

116 Cumhuriyet 30 Nisan 1960, say1 42 34%?

117 Albay Kabacali, Tiirk Basininda Demokrasi, Ankara 1994, 5.268-269.

18 bkz. 31 Agustos 1995 tarihinde Suphi Baykam ile yapilan roportaj, Ek I, s. 111-112; 17 Eyliil 1995
tarihinde Metin Toker ile yapilan réportaj, Ek I, s. 121.
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D-ORDU
1-Ordudaki i1k Orgiitlenme Girigsimleri

Orduda iktidara kars1 ilk 6rgiitlenme girigimlerini ele almadan 6nce “Ilk darbe
fikri ne zaman ortaya gikmistir’? sorusunun cevabmni arayalim. Bunun igin “27
Mayis 1960 Darbesi’nin yapilmasinda etkili olan kisilerin amlarmdan
faydalanacagiz.

Kurmay Albay Alparslan Tiirkes amilarinda, Tiirkiye’de darbe fikrinin
koklerinin gok daha gerilerde oldugunu ve bu tarihin 1941’lere kadar uzandigim
agiklayarak sdyle devam eder: “Yil 1942-43 Corlu’da bir gurup subay biraraya gelir
ve Ismet Inénii ve idaresini devirmek i¢in aralarinda yemin edip, birbirlerine seref
sOzii verirler” diyerek ilk o6rgiit gurubunun amacimi C.H.P.’ni devirmek igin
kuruldugunu belirtmis. Bunun nedenini de “Memleket tek parti diktatorliigii
altindaydi. Devletin baginda bulunan Inénii, askerlikten yetismesine karsi orduya
kars1 gayet vefasiz ve ilgisizdi. Subaylik, bir mahkiimiyet ve mahriimiyet meslegi

2119

haline gelmigti seklinde agiklamigtir.

Kurmay Binbagi Sadi Kogag orgiitlenmeye iligkin anilarinda “1943 yilinda
orgiitlenme galigmalan bagladi... Cok partili demokrasinin kabul edilmesi ve kiyasiya
bir seg¢im miicadelesinin baslamasi, istenen konularin, demokratik yollardan ele
alinacagi hakkinda herkesde dogan iimitler, bu &rgiitte galisanlarida etkilemis ve
istediklerinin yasal yollarla yapilacagina inanarak cahigmalarina son vermislerdir.”'?°
diyerek o da Tiirkes gibi ilk orgiitlenme girisimlerinin 1943 yilinda bagladigim

agiklamigtir.

Bu kanaatimizi destekler mahiyette farkli veriler de mevcuttur: 21 Temmuz
1946 giinii, ordu arasinda bazi askerler sik sik biraraya geliyordu. Toplant1 yeri
Kurmay Binbag: $efik Erensu’nun eviydi. Bu guruptaki kigiler: Kurmay Albay Seref
Konuralp, Kurmay Albay Seyfi Kurtbek, Kurmay Yarbay Necip San, Kurmay
Binbagi Pertev Gokge, Kurmay Binbasi Kenan Esengin, Kurmay Binbasi Mehmet
Ali Aytag, Kurmay Yarbay Celal Erikan, Kurmay Binbasi1 Hakki Atil... Baglangicta

¥ Taylak, a.g.e., 5.7-8. _
120 8ad! Kogas, Atatiirk’ten 12 Mart'a, c.1, istanbul 1977, s.158.
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sadece memleket sorunlarinin konusuldugu bu toplantilarda zamanla baz: fikirler
olusmaya baglamigti. Bu fikirlerden ortak olani: 1950 segimlerinde de 1946 olaylar
yasanirsa C.H.P.’ne miidahale etme gerekliydi. Daha sonra bu guruptan Cemal
Yiudirim, Yildiz’daki talebeler arasinda Ankara’daki arkadaglari gibi diigiinenler
oldugunu fark etti ve onlarla temasa gecti. Yildiz’daki gurubun 6nderligini Kurmay
Albay Cavit Cevik yapiyordu. Aralarinda Kurmay Albay Kémil Akian, Kurmay
Binbas1 Naci Askin, Kurmay Yarbay Memduh Tagmag¢, Kurmay Yarbay Tevfik
Dogantan, Kurmay Binbasi Nazim Akin, Kurmay Binbag1 Fuad Pulak, Kurmay
Yarbay Ethem Baransii, Hava Kurmay Binbasi Nevzat Gokeri, Hava Kurmay
Binbag1 Zeki Zarakol, Kurmay Yarbay Kdmi Giirtan, Faruk Atesdagli, Ahmet Bagta
vard1. Bu guruba daha sonra Kadri Erkmen ve Cevdet Sunay da katildi.  Istanbul

gurubu daha tegkilath bir sekilde galismak igin gurup bagkanligima Cavit Cevik’i,
Kurmay bagkanligina ise oy birligi ile Cemal Yildirim getirildi”'?' diyerek bu konuda

daha genis bilgi vermektedir.

Yukarida da goriildigi gibi ilk Orgilitlenme girisimlerinin  ortak
amaciordunun, Tek Parti Rejimine karst duydugu rahatsizlik ve memleketin bir an

Once gok partili rejime gegmesiydi.

1950 yilinda segimleri DP kazaninca, ordu arasinda biiyiik seving ve umutla
karsgilanmisti. Bunun nedeni; Tek parti devrinin adaletsiz yOnetiminin sona
erdirilmesi, 6zglir bir ortamla tarafsiz  bir yénetimin kurulmasi, ekonomik
giicliiklerin kisa zamanda giderilmesi, devlet idaresinin zamanla giderilmesi'?* Tiirk
Silahli Kuvvetlerinin son modern silah ve araglarla donatilmasi, personelinin gok geri
kalmiy bakim ve hayat standartlarini, her tiirlii seref ve morallerinin daha {istiin

123 Fakat iktidar, 1954 yilina dogru ordunun

seviyelere ¢ikartilmast {imidiydi
beklentilerini karsilayamamasi yiiziinden subaylar kesimini karsisina almagtir, “27
Mayis 1960 Askeri Darbesi”’nin fikir olarak ortaya ¢ikmasi 1954 yilina kadar uzanur.
Milli Birlik Komitesi tiyesi sdzclisii Numan Esin, ilk érgiitlenme girisimlerinin 1954-

1955°de diisiiniilmeye baglandigim belirtmistir'**.

12! Abdi Ipek¢i, Omer Sami Cosar, farildlin Igyiizii, c.I, Istanbul 1965, 5.15-17.
122 Orhan Erkanli, Anilar, Sorunlar, Sorumlular, istanbul 1972, s. 6.

13 §itks Ulay, Harbiye Silah Bagina: 27 Mayis 1960, Istanbul, s. 15.

124 Bkz. 16 Agustos 1955 yarihinde Numan Esin ile yapilan réportaj, Ek I, s. 135
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Topgu Yiizbagis1 Diindar Seyhan’in anilarinda, 1954 sonbaharinin bir pazar
gecesinde Tuzla Ugaksavar okulunda, Orhan Kabibay’la birlikte Tiirkiye’nin
kurtulusunun bir aksiyon neticesinde olabilecegini ve bunun iginde bir komiteye
gereksinimleri oldufuna karar verdigini, kurmug olduklari bu komiteye Ahmet
Ylldlz, Yiizbag1 Stireyya Yiiksel, Yiizbagi Turan Okan, Kurmay Yiizbag1 Nejat
Kumusoglu ve Yarbay Faruk Giiventiirk’iin katddigimi, daha sonra da Diindar
Seyhan, Faruk Giiventiirk’le beraber o&rgiitlerini genisletmek igin harekete
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gectiklerini © belirtmigtir.

1956 yilna girilirken “Yildiz Sarayr’ndaki Harp Akademisi Orgiitii” diye
anilan 6rgiite katilanlar arasinda su isimlere rastlaniyordu: Albay riitbesinde, Faruk
Ategdagli, Naci Asutay, Yarbay riitbesinden, Faruk Giiventiirk, Nuri Hazer, Necmi
Bek, Riza Ukaydn, Binbag: riitbesinde, Diindar Seyhan, Necati Unsalan, Rauf
Gokge, Yiizbas: riitbesinde, Suphi Giirsoytirak, Orhan Erkanh, Kemal Giiner...!¢,
Kisacasi 1956 yil1 baslarinda Akademi’de filizlenmeye baglayan bu tegkilatin gayesi;
orduda bir 1slahat gerceklestirmek ve gelecekteki gelismeler karsisinda herhangi bir

miidahaleye hazir vaziyette beklemekti.

Bu &rgiit, 1955 ve 1956 yillarinda Istanbul’da ¢alismalarina devam ederken
Ankara’da da bir yandan Sadi Kogas bir yandan da Talat Aydemir rgiitlenmeye
calismig sonunda Faruk Giiventiirk komitesi ile Talat Aydemir komitesi birlegmis
olusturan teskilatin bagkanlifina Faruk Giiventiirk, sekreterligine de Diindar Seyhan
secilmisti. Teskilatin ad1 da “Atatiirkgiiler Cemiyeti” olmustu'®’ .

Fakat bu arada birlesen iki orgiit arasinda ayriliklar ortaya ¢ikmisti; Faruk
Giiventiirk, Diindar Seyhan, Ahmet Yildiz, Orhan Kabibay, Necati Unsalan, Suphi
Giirsoytirak , Orhan Erkanli, Talat Aydemir biran evvel “miidahale” etmenin
gerekliligini savunurlarken Adnan Celikoglu ise amacin “ihtildl degil, ordunun
1slahati” oldufunu savunuyordu. Bu arada Ankara’da, Sadi Kogag'in tegkil ettigi
komiteyle temasa gegilmis ama birlesme olmamisti. Ciinkii aralarinda gereken giiven
ortami olugmamusti. Giin gegtikge Srgiite, yeni katilanlar oluyordu: Talat Aydemir ve
Faruk Atesdagl, Elazi’da Topgu Tabur Kumandani Alparslan Tiirkes’i aralarna

** Orsan Oymen, Bir [htilél Daha Var...: 1908-1980, 3.bs., Istanbul 1986, 5.156-159.
126 Gymen, a.g.e., s. 160; Erkanli, a.g.e., s. 12.
127 Erkanly, age.,s.12.
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aldilar. Ankara’da Fikret Kuytak, Ekrem Acuner, Turan Yavsan ve Havaci Halim

Mentes’de orgiite katilanlar arasindaydi'?® .

2-1957 Yihnda Yapilmak Istenen Darbe Girigimi

Orgiitiin bu karar1 nasil anladigii Talat Aydemir hatira defterinde soyle
anlatiyordu: “Mutad lizere toplantiy1 ben agtim. Kisa bir konugmadan sonra hemen
esasa gegildi. Gaye agiklanmadi. Memleketi kotii gidigattan kurtarmak i¢in gerekirse
hiikimet darbesi yaparak idareyi ele almak...” Bu toplantinin gayesi; darbenin bir an
once yapilmasiydi. Tarih olarak 27 Ekim 1957 saptanmusti. Orgiit sonunda bdyle bir
karar almigt1 fakat yapacaklar1 darbeyi destekleyecek giiclere ihtiyaglar1 vardi. Bu
giiclerden biri olarak da Ismet Inénii’yii goriiyorlardi. Konuyu Ismet Inénii’ye
agtiklar1 zaman Indnii darbenin gereksiz oldugunu, zaten yapilacak segimle iktidara

geleceklerini belirtmisti. Neticede darbe, segimin sonucuna baglanmigtitir'? .

Diger taraftan gittikce gelisen orgiitiinen onemli eksigi olarak darbenin
gerceklestirilmesine yardimci olacak bir liderin olmay: dikkat cekmekteydi. Nitekim
Orgiitiin ileri gelenleri bu eksikligi gidermek igin ilk teklifi dénemin Savunma

Bakan1 Semi Ergin’e yapmuslar fakat Semi Ergin tarafindan redd edilmisti'>°.

3- Dokuz Subay Olay

23 Aralik 1957°de Samet Kusgu adli bir binbasi hiikiimete ordu iginde
giderek DP’ye kars1 bir darbe yapilmak iizere érgiitlenmeler oldugunu duyuluyordu.
Ne var ki, gizli orgiitlenisle ilgili agiklamalarin yetersiz olmasi yiiziinden olay
kamitlanamams ve sonunda Kusgu, orduyu isyana tegvik sugundan iki yil hapis
edilerek olay kapatilmisti. Tutuklanan saniklar arasinda bulunan o dénemin yarbay1
Faruk Giiventiirk, bu konuda 1960 sonras: su agiklamay1 yapmadan edemeyecekti:
“...Okunan planlar tamamen hakikate uygun ve bizim planlarimizdi. Sonradan
ogrendik ki, bunlar yazilmis ve Samet’e imza etmesi i¢in 1srar edilmigti... Su halde o
planlar1 veren bir bagka el mevcuttu ama bu giine kadar bu muamma

¢oziilememistir'>’ .

128 Nevin Yurtsever, Tirkiye 'de Askeri Darbe Girigimleri: 1960-1964, Istanbul 1983, 5.89.
12 Gymen, a.g.e., 5.169-172.

13% Genis bilgi iin bkz., Oymen, a.g.e., 5.173-176.

13! Gevgili, a.g.e., 5.120-121; ayr.bkz., Oymen, a.g.e., 5.176-193.
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DP iginde “Dokuz Subay Olay1’ni1 ciddiye alanlarin baginda Cumhurbagkani
Celal Bayar geliyordu. Celal Bayar: “...meseleyi desmek lazimdir beyler, meselenin
istiine egilmek lazimdir. Tecriibelerimle bilirim, bdyle baslar bu igler. Bu iig, bes
subayin kendi kendilerine yaptiklar1 bir hareket olamaz. Boyle dahi olsa, meselenin
istine ciddiyetle egilerek hi¢c degilse askerin nelerden sikayet ettigini
6grenebiliriz”'* demesine ragmen Adnan Menderes, ordu tarafindan kesinlikle
kendisine kargi1 bir darbe olacagina imkén vermiyor ve aldig1 teminatlara giivenerek,

“Iktidarin, ameliyat yaparak, bazi kisileri bog yere cezalandirdigini” belirtiyordu'®3 .

Bayar’in ne kadar hakli oldugu 27 Mayis 1960 yilinda anlasilacak fakat o
zaman i§ isten ge¢mis olacakti. Gergekten de “Dokuz Subay Olay1” iyi
degerlendirilmis olsaydi ve gerekli 6nlemler alinsayd: “27 Mayis 1960 Olayr” hig
yasanmayacakt1.

“Dokuz Subay Olayi”ndan sonra Milli Savunma Bakani Semi Ergin istifa
etmis, yerine Ethem Menderes getirilmis, 6rgiit elemanlar1 ortami sogutmak igin bir
sire dagilmaya karar vermiglerdi. Gergektende ¢esitli vesilelerle Orgiit
mensuplarindan Talat Aydemir, Kore’ye, Diindar Seyhan, Suphi Giirsoytrak, Orhan
Erkanli, Washington’a, Orhan Kabibay da, Erzuruma gitmisti.

“Dokuz Subay Olay1” olay: ile ana komite dagilinca Ankara’daki Srgiitiin
baginda bulunan Sadi Kogag rgiite lider bulmak amaciyla harekete gegmis, ilk teklif
Kara Kuvvetleri Komutan: Necati Tarcan’a yapilmis, Necati Tarcan teklifi kabul
etmis fakat aradan bir hafta gectikten sonra vefat etmisti. Bu defa liderlik teklifi
1959°un ilk aylarinda Kara Kuvvetleri Kumandanligina getirilen Orgeneral Cemal
Giirsel’e yapildi. Onun da bu teklifi kabul etmesiyle de 6rgiit bir lidere kavusmus

oluyordu. Artik sira kritik noktalara istenilen tayinlerin yaptirilmasi isine gelmisti.

Boylece orgiit yeniden tegkilatlanma sathasina hiz vermis, durumu tesbit
amaciyla Sadi Kogas’m evinde toplanmislardi. Toplantiya, Sadi Kogas’ Suphi
Karaman, Osman Koksal, Sezai Okan ve Suphi Karaman katilmigti. Toplantida
teskilatin ¢aligma gekli tespit edilmisti. Alman kararlardan ilki darbeyi

gergeklestirecek kurmaylarin tayinlerinin yaptirilmasiydi. Bunun igin gereken liste

132 Samet Agaoglu, Demokrat Parti'nin Dogus ve Yiikselis Sebebleri Bir Soru, 1972, 5.143.
1% bkz 16 Eyliil 1994 tarihinde Miikerrem Sarol ile yapilan roportaj, Ek I, s. 105-106.
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hazirlanmigt;; Bu listede 35 isim yer aliyordu ve 35 kisinin hepsi de, 27 Mayis
darbesinin faal kadrosunu teskil etmislerdir. Birinci hedef olan Kurmaylar Subesi
Miidiicliigli, Osman Koksal’a verilmisti. Ikinci ve 6nemli hedef, Cankaya Reis-i
Cumhur Koskii Muhafiz Alayr Kumandanligiydi. Bu alayin kumandanligina da
Osman Koksal getirmis ve alaymn gen¢ subaylari siiratle onun etrafinda
toplanmiglardi. Koéksal’dan bosalan yere de Suphi Karaman atanmigti. Agustos
1959°da Alparslan Tiirkes, Mustafa Kaplan, Rifat Baykal, Ekrem Acuner, Fikret
Kuytak, Sezai Okan, Orhan Kabibay’da... orgiite katilmiglardi'** . Koksal’m Muhafiz
Alay1 Komutani olmasi, Kogas’in Londra’ya tayin edilmesi komite bagkanliginin bos

kalmasina neden olmus ve yeni komitenin bagkan Alparslan Tiirkes se¢ilmigti.

1959°da 6nemli bir toplanti gergeklestirilmisti. Toplantiya; Sezai Okan,
Alparslan Tiirkes, Suphi Karaman, Orhan Kabibay, Rifat Baykal, Mustafa Kaplan,
Refet Aksoyoglu, Vehbi Ersti ve Orhan Erkanli katilmiglardir. Toplantida varilan
netice; DP iktidari, 1960 yili iginde segim yapmazsa veya yapar da diiriist
davranmazsa hiik(imet darbesi gergeklestirilecekti. Sira en ©6nemli konu olan
darbeden sonra sonra yapilacaklar tartigmayagelmisti. Bunun igin 3 segenek ortaya

konulmugtu:
1-Askeri bir idare kurmak.
2-Iktidar, Halk Partisine devretmek.

3-Gegici bir meclis kurup idareyi yeni segimler yapilincaya kadar bu meclise
birakmak.

Bu segenekler, orgiit i¢i gruplagmalarin baglicalarni  olusturuyordu.
Tartigmalarda ikinci segenek {izerinde durulmadi. Birinci ve iigiincii segenekler
tizerinde yogunlasildi. Ancak kesin bir karar almamamigti. Bu tartismalar da dikkati
¢eken husus Sami Kiigiik ile Alparslan Tiirkes arasindaki fikir ayriligiydi. Alparslan
Tiirkes askeri diktatorliigii savunurken Sami Kiigiik bu fikre kars: (,;1kmak’cayd1135 .
Daha sonra bu tartigma biiyliyecek ve ileride 14’ler olaymna kadar gidecektir.

13 sevket Stireyya Aydemir, Menderes 'in Drama, 3.bs., Istanbul 1984, 5.320-322.
135 Yurdsever, ag.e., s.91-92
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Orgiit, darbe hazirliklarma hiz verirken planlarda bir aksilik olmustur:
Darbenin lideri olarak segilen Cemal Giirsel’e gok 6nceden istedigi ve timit kestigi
izin, 3 May1s 1960 giinii verilmisti. Izin stiresi bittiginde de yas haddinden emekli
olcakti. Boylece Giirsel farkli amaglara yonelik iki ayr1 yaziy1 kaleme almustir.
Bunlardan birincisi, en kiigiik birliklere kadar ulastirilmak tizere bir veda mesajiydi.
Ikincisi ise, Milli Savunma Bakanmi’na yazilmig 13 maddelik bir muhtiraydi.
Muhtiranin asil adresi, Bagbakan Adnan Menderes’di. Mektupda, o giinkii y6netimi,
iktidan elestiriyor fakat bu aksakliklarin, kétiiliiklerin sorumlusu olarak Celal Bayar’t
gosteriyor ve soyle diyordu: “Halk hdld Adnan Menderes’i seviyor. Celdl Bayar
cumhurbagkanlhigindan ¢ekilip, Adnan Menderes’i cumhurbagkan yaparsa iyi olur.”
fakat Cemal Giirsel, 9 Haziran 1960°da zamanin cumhurbagkani1 Celal Bayar’1 hedef
almaktan gikarmis, yerine zamammn bagbakami Adnan Menderes’i koymustur'>¢.
Oyleki, darbeciler Yassiada’daki Yiiksek Adalet Divani’'nda okunan bu mektubu,

darbenin sebeblerinden ve hukuki dayanaklarindan biri olarak géstermiglerdir,

Burada ifade etmemiz gereken diger bir énemli husus da; Hayatta kalan
doénemin siyasetcilerinin ifadesine gére Adnan Menderes, Giirsel’in mektubunun
icerigini biliyordu. Ancak Yassiada’daki durugmalar sirasinda hem Adnan Menderes,
hem de Ethem Menderes, her nedense susmay tercih etmigler ve Yiiksek Adalet
Divam1 Bagkani Basol’un sert ¢ikislari karsisinda “mektup degistirme olayr”ni bir
tiirlii giindeme getirememislerdir'>’ . Oysa Yiiksek Adalet Divani, bu {inlii mektubu

27 Mayis Darbesi’nin 6nemli belgesi olarak degerlendirmisti.

3 Mayis 1960°da Cemal Giirsel’in Milli Savunma Bakam Ethem Menderes’e
yazdigi muhtira niteligindeki mektup, gizli 6rgiitte panik yaratmis. O giine kadar,
Silahli Kuvvetlerdeki gizli orgiitiin lideri konumunda olan Giirsel bir anda karar

degistirmis ve “miidahaleyi simdilik durduralim” diyerek izne gikmigt:’2

Bu olaydan sonra Ankara’daki 6rgiit tekrar yeni bir lider aramaga baglamus,
ilk teklif Istanbul Orfi Idare Komutani Orgeneral Fahri Ozdilek’e Muzaffer
Yurdakuler tarafindan yapilmig fakar teklif reddedilince bu sefer de liderlik teklifi

136 "Tirkes’in Anular: Firtinalt Yullar” (derl. Hulusi Turgut), Sabak Gazetesi, 6 Haziran 1994, say1 323
17 bkz. 24 Kasim 1995 tarihinde Burhan Apaydin ile yapilan réportaj, Ek I, s. 157-159; 12 Ekim 1995
tarihinde Giiltekin Bagak ile yapilan réportaj, Ek I, s. 169-170.

"% “Titrkes’in Amilar1 firtmali Giinler” (derl) Hulusi Turgut, Sabah Gazetesi, 6 Haziran 1994, say1 3239



43

139

Cemal Madanoglu’na yapilmisti. Madanoglu’da teklifi kabul etmis’™” ve bdylece

orgiit yeni bir lidere kavugmustur.

Orgiit elemanlar1 biraraya gelerek harekat giiniinii 20 Mayis’tan sonra, 26
Mayis’tan 6nce olarak tespit etmiglerdi.

4- 21 Mayis 1960 Harp Okulu Yiiriiyiigii

Harp Okulu &grenci gésterisi, 28 Nisan’da Istanbul ve Ankara’da baglayan
Ogrenci gosterilerinden hemen sonra ¢ikmustir. Olaylar duyulur duyulmaz dersler
boykot edilmig, okuldaki kaynagsma tiizerine komutan Sitki Ulay &grencileri
toplayarak “Arkadaglar, Harbiyeli inerse, terlikle pijama ile degil, silah ile iner
bekleyin.” diyerek Harp Okulu 6grencilerini bir siire yatigtirmay: bagarmust.

21 Mayis 1960 Harp Okulu yiirilyiisiinii Sitki1 Ulay hatira defterinde soyle
anlatiyordu: “21 Mayis Cumartesi giinii Genelkurmay Baskani Erdelhun’un beni
arayarak Harp Okulu 6grencilerinin, orduevinden Cankaya’ya dogru yiiriiyiise
gecmesini telefonla bildirmesi iizerine dogru Kizilay’a gittim. Ilk isim uzaktan bizim
resmi elbiseli 6grenci adedini tespit etmek oldu. Benim tahminime gére 200-250
arast... Bu ylirliyliste sayam1 dikkat olan husus talebeler arasina katilmis okulda
olmayan birgok subaym bulunusu ve bilhassa bu subaylarin, iglerinde albay dahil
cesitli riitbelerden, gesitli siniflardan olmalar idi. Sonradan bunun adi “Harp Okulu
Yiiriliylisii” olarak adlandirildi, fakat gergekte bu “Harp Okulu Yiiriiyiisii” degil bir
“Subay Yiiriiyiisti” idi... Bir kere bu yliriiyiis bir “Harp Okulu Yiiriiyiigii” olsa makul
olarak okulun 1500 mevcudu ile bu harekere istiraki okulca bir toplant1 yerinin tespit
edilmesi ve bu yliriiyiisiin gaye ve hedefinin yerinin tespit edilmesi ve bu yiiriiyiisiin
gaye ve hedefinin evvelden tayini gerekirdi. Herhalde mevcutlu Harp Okulu, 200 kisi
ile bu isi yapmazdi... sonra daha yiiksek riitbelilere dénerek kendilerinin de buna
katildiklarina gore yliriiyiisiin maksat ve hedeflerinin ne oldugunu sordum. Bir kismi
“Hedef Cankaya” arkasindan “Hedef Istifa “ diye seslendiler... oradan bir kag subay
yilkksek sesle albayimizi ve subaylarimizi tevkif ettiler. Biz onlan g¢ikatacagiz,
diyorlardi.” Bir olay iizerine Sitki Ulay 6grencileri yatigtirmak i¢in Meclis Bagkam

Koraltan’a 6grencilerin istegini soyler, daha sonra 6grenciler, baslarindaki

1% Genis bilgi igin bkz., Oymen, a.g.e., 5.220-226; 23 Ocak 1990°da Cemal Madanoglu ile yapilan
réportaj icin bkz. Baykam, a.g.e., s. 201,
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komutanlariyla birlikte Harp Okulu’na gittikleri sirada, Tugay Komutam1 General
Yusuf Demirdag, Harp Okulu 6grencilerinin yolunu keserek “6grencilerini okula
muhasara altinda sokacagim” sdylemesi tizerine Sitki Ulay olaymn kanli bir hale
doniigecegini belirterek onu bu fikrinden vazgegirir ve bdylece Harp Okulu
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Ogrencileri okullarma geri donerler " . Ordunun taraf olarak ilk defa ortaya ¢iktigi bu

ylirliylistin nasil tertiplenip gergeklestirildigini satirbaglariyla ele almakta fayda

vardir.

Yiiriiylis icin karar, 19 Mayis giinii verilmisti. 19 Mayis’ta Anitkabir ve
Kizilay’daki gésterilerden sonra aksam yemegini orduevinde yiyen iki harita kidemli
ylizbasist bu karar1 almug. 21 Mayis’a kadar birliklere haber vererek 21 Mayis
Cumartesi giinii saat 15.00’de Kizilay’da toplanarak Cankaya’ya dogru sessiz bir
ylirliyiis yapilacagini, gosteriye hem subaylarin hemde harbiyelilerin resmi elbise ile

katilacagim bildirdigi s6zkonusu edilmigtir'*' .

Tirkes anilarinda, “Harp Okulu Yiiriiylisii”nii su sekilde degerlendiriyordu:
“...bu siralarda Harp Okulu yiiriiylisii meydana geldi. Onu biz diizenlemedik. O,
kendiliginden ve zannediyorum biraz da Halk Partililerin kigkirtmasiyla meydana

gelen bir olay'*?.

Bu olay iizerine iktidarin emriyle Kara Kuvvetleri Komutanhig: iki énemli
emir ¢ikardi. Emirlerden biri suydu. Ankara’ya Konya ve Adapazari’ndan taburlar,
Giineyden de bir zirhli tugay getirilecek, Ankara’da bazi birlikler Bagkentten
uzaklastirilacakt:. Ikincisi, coplu ii¢ inzibat taburu kurulacak, bunlardan iki tanesi
Istanbul’da biri Ankara’da olacak ve sikiydnetim komutanlarinin emrine verilecek,

niimayisler bu vasitayla sert sekilde bastirilacakt:'*® .

Biitiin bu tedbirler orgiitiin planlarini altiist ediyordu ve bir an nce harekete
geomeleri gerekiyordu. Bunun i¢in orgiit elemanlari, 23 Mayis 1960 giinii General
Irfan Bastug’un evinde biraraya gelerek, darbenin son hazirliklarni yapmiglar ve
yaptiklar1 plan1 bir kez daha gbzden gegirmislerdir. Darbe giinii de 25 Mayis’1 26
Mayis’a baglayan gece olarak tespit etmislerdi. Fakat tespit edilen giinde bir aksilik

“0Ulay, a.g.e., s.77-81.

“!'yilmaz Oztuna, Ayvaz Gokdemir, Tirkiye ‘de Askeri Miidahaleler, istanbul 1987, 5.96.

2 “Tirkes'in Amilar1: Firtinali Yillar, (derl. Hulusi Turgut), Sabah Gazetesi, 8 Haziran 1994, say1 3244
3 Yurdsever, a.g.e., 5.98-99.
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olmus. 24 Mayis’ta Bagbakan ve Digigleri Bakani’nin Yunanistan’a yapacaklart
gezinin memleket igindeki islerin ¢oklugu sebebiyle ertelendigi ildn edilmis ve 25
Mayis sabahi da Bagbakan Eskisehir’e hareket edecegi bildirilmisti.

Bu arada Harp Okulu yiiriiytigiinden sonra DP Genel Yénetim Kurulu olaylar
degerlendirmek igin bir araya gelmis Harp Okulu yiiriiyiisti, “Bu bir ihtilél
provast”dir diyerek gerekli tedbirlerin alinmasi i¢in Bagbakan - Menderes’i ikna
etmeye ¢aligmislardi. Menderes ise “-Miistehrih olunuz efendim, ordudan herhangi
bir hareket gelmez ve gelmeyecektir. Kendileri ile konugtum. Mesele bir polisin, bir
subayin yakasina sarilmasindan ileri gelen bir tepkidir... Durmadan ihtilal olacakmig
diyorlar. Kim yapacakmis? Halk m1? Hayir, halk DP iktidarina karg: ihtilal yapmaz.
Asker mi? O da hayir. Asker siyasete karigmaz. Orduya kars: tam emniyetteyiz. Ordu
bizimle beraberdir.” diyerek bdyle bir ihtimilin olmayacagim belirtmisti. Bu
toplantida dikkati ¢eken bir ayrnti da Sitki Yircali'nin Menderes’e yaptig
tavsiyelerdir. Bunlar: Derhal se¢im yapilmasi, Tahkikat Enciimeni’nin gérevine son
verilmesi, basina konan yasaklarin kaldirilmasi, yeni bir hiikimetin is basina
getirilmesi gibi ordu igindeki miidahale taraftarlarinin hareket gerekgeleriyle paralel
diislincelerdi. Ancak Menderes biitiin meselelerin Eskisehir gezisinden déniildiikten

sonra goriigiilmesinin daha uygun olacagim sSyleyerek toplantiy: terk etmisti'** .

1 f)ymeq, a.g.e., 8. 241-244; aynica bkz., Fikri Karanis, Koltuk Degnekli Demokrasi ve 27 Mayis
Darbest, Istanbul 1994, s. 347-352; “Abdullah Aker’in Notlari: DP’nin Son Bakanlar Toplantisi: 22
Mayis 1960”, Tarih ve Toplum Dergisi, say1 65 (Mayis 1989), 5.42-49.
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ILBOLUM

27 MAYIS 1960 ASKERI DARBESI
A-YAPILISI

25 Mayis 1960 Carsamba giinii belirlenen darbe tarihi, Sarikigla’daki tabur
komutanlarinin harekét igin bir orgeneralden yazili emir istemeleri ve 26 Mayis’ta
Yunanistan’a gitmesi beklenen Basbakan’in birdenbire karar degistirip Eskisehir

gezisine ¢ikmasi yiiziinden “27 Mayis 1960” Cuma giiniine ertelenmisti.

Bu karardan sonra 6rgiit elemanlar1 hemen harekete ge¢mislerdi. Darbe,
kararlagtirdiklar1 gibi 26 May:1s giinii sabaha kars1 saat 03.00 ya da 04.00’de bitmis
olacakti. Bu karar Muzaffer Yurdakuler aracilifiyla Kabibay’a sifreli olarak
telefonda bildirilmigti. Sifre soyleydi: “Emekli sandigi’ndan istedigin 2740 liray1
aldim. On lirasiu kestiler, 2730 lira kaldi. Eskigehir’deki havaci arkadagin da

| ka4

parasini aldim. Ama bildiremiyorum. Onu da sen hallediver!” sifrenin anlami ise, 27
Mayis giinii sabaha kars1 saat 04.00 yerine 03.00°de Eskigehir’deki Menderes’i de siz
halleciverindi'*® . Hemen Istanbul gurubunun havacilarindan Mucip Atakli bulundu.
Mucip Atakli da bu is igcin Agasi Sen’i ve Albay Muhsin Batur’u géreviendirdi.
Darbe hazirhgindan o6nce de Basgbakan, Eskisehir’e geldigi zaman, askeri
havaalaninda bazi subaylar arkalarim donerek “ufak bir ihtildl” provasi yapmiglar ve

konvoy gegtikten sonra da 1shkla “dag bagin1 duman almig” margini sdylemislerdi'*® .

Eskisehir’deki gurup da ayarlandiktan sonra artik geriye Ankara’dan ve
Istanbul’dan gelecek olan isaret kalmusti. Darbenin karargah merkezi Harp

145 S_(urdsevcr, a.g.e., 5.99-100.
8 Bymen, a.g.e., s. 246-247.
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Okulu’ydu. Istanbul’daki operasyonu, Binbasi Ahmet Yildiz sikiydnetim idare
merkezinden ydnetecekti’*’ . Cumhurbaskanhgi Koskii’nde Osman Koksal, Bayar’s

tutuklamak i¢in bekliyordu'*®.

Orgiit hedefleri ikiye aynlmisti. Bunlardan biri, harekédta fiilden etki
yapabilecek olan bina, karakol, merkez, kogus, kisla ,ordugih, kumandanlik olmak
{izere cansiz gesitli idare merkezi hedefleri. Ikincisi de varhig: ile harekita zarar
verebilecek olan sahis hedefleri idi. Bunlan ilk anda 4t1l birakabilmek i¢in telefon,
telgraf, telsiz ve radyo gibi haberlesme vasitalarinin kesilmesi ve iggali de ayrica
planlaniyordu. Canh sahis hedeflerinde éncelikle hiik@imet, Orfi Idare Kumandani ve
emir verebilecek olanlar ile Cumhurbagkani, Tahkikat Komisyonu iiyeleri yer

aliyordu'®’ .

Once Istanbul’daki zirhl: birlikler harekete gecti. Ardindan da saat 03.00°te
Harp Okulu’ndan 4 ekip ¢ikti. Ik gorev, Merkez Komutani’nin birliklere harekéta
katilma emrini vermesiyle bu gorevde tamamlandi'®®. Saat 03.30’a gelmeden biitiin
harekat tamamlanmigti. Istanbul’un biitiin Anadolu ile haberlesme irtibatlar kesildi.
Istanbul radyosunun ele gegirilmesi ile dort maddelik bildiri saat 04.30’a dogru

Kenan Ersoy tarafindan halka okundu'' .

Ankara’da saat 03.00-03.15 arasinda Harp Okulundan harekita gegildi.
Birbuguk saat sonra Cankaya Koskii hari¢ Ankara’daki biitiin cansiz hedefler ele
gecirildi. Bu arada Ankara’da jandarma Okulu, Jandarma Genel Komutanhig, PTT
Genel Miidiirliigii ve Radyoevi onlerinde kisa siiren silahli gatigmalar olmug ve
gatiymada, Harp Okulu dgrencilerinden Tegmen Ali Thsan Kalmaz olmiisti'>.
Boylece darbe ilk kurbanini da vermis oldu.

Bu arada Cankaya’da milli irdde ile segilip on yillik Cumhurbagkanligi yapan
Celdl Bayar, Burhanettin Ulug, Sami Kii¢iik ve Muzaffer Karan tarafindan zorla

7 Gymen, a.g.e., 247-249.

148 “Tirkes’in Amlar1. Firtinali Yillar”, (derl. Hulusi Turgut), Sabah Gazetesi, 11 Haziran 1994, say1 3234,
" Ulay, a.g.e., 5.96-97.

19Mehmet Ali Birand, Can Diindar, Biilent Capli, Demirkirat: Bir Demokrasinin Dogugu, 6.bs.,
fstanbul 1993, 5.194.

! Gymen, a.g.e., 5.248.

12 Yurdsever, a.g.e., 5.248.
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alinarak Harp Okuluna gotiiriilmiis ve istifa etmesi igin gesitli baskilara mar(z
kalrms’u153 .

Menderes de Kurmay Albay Sekip Saybagli, Binbagi1 Necati Giiltekin, Binbag1
Cihat Ustiindag, Usttegmen Erhan Suar, Tegmen Aytekin Bilgi, Tegmen Vural ve
Albay Muhsin Batur tarafindan Kiitahya’da tutuklanarak diger Demokrat Partililer
gibi Harp Okuluna gétiiriilmiigtii'>* .

Albay Alparslan Tiirkes Ankara radyosunda saat 05.25°te tarafindan “Tiirk
Silahli Kuvvetler Bildirisi”ni okumaya baglamisti. Bildiride: “Bugiin demokrasinin
icine diigtiigii buhran ve son miiessif hadiseler dolayisiyla ve kardes kavgasina
meydan vermemek maksadiyla Tiirk Silahli Kuvvetleri memleketin idaresini devr
almistir.”’>® diyerek darbenin yapilma nedenini agiklamigti. Fakat bu bildiride en
dikkati ¢eken “Girisilmis olan bu tesebbiis hig bir sahsa ve ziimreye kars1 degildir.
Idaremiz hig kimse hakkinda sahsiyette miiteallik tecdviizkdr bir fiile tesebbiis
etmeyecegi gibi edilmesine de asla miisamaha etmeyecektir. Kim olursa olsun ve
hangi partiye mensup olursa olsun her vatandas, kanunla ve hukuk prensipleri
esaslarina gore muamele gorecektir” agiklamasidir. Ne yazik ki bu bildirideki
agiklamaya Tiirk Silahli Kuvvetleri, riayet etmemis ve memlekette yasanilan bu

hadiselerin tek sorumlusu olarak Demokrat Partilileri gormiislerdir.

B-DARBEDE ETKIiLi OLAN TARAFLAR
1- C.H.P. Etkisi

“27 Mayis 1960 Askeri Darbesi”nin zeminin hazirlanmasinda ve yapilisinin
kolaylagtinlmasinda C.H.P.’nin etkisini ispatlayan 6rnekler -olduk¢a fazladir. Bu
Ornekleri iki baglik altinda toplayabiliriz;

Ik olarak, Inénii’niin darbeye zemin hazirlayan konusmalarim ele alabiliriz.

Bunlar; -17 Ekim 1958, inonii Tokat il Kongresinde, “-Segim emniyeti iizerinde 1srar

'*? Genis bilgi igin bkz., Oymen, a.g e., 5.252-258.
1% Muhsin Batur, Anilar ve Gorilgler: Ug dénemin Perde Arkasi, 2.bs., Istanbul 1985, 5.83.
1% Taylak, a.g.e., 5.24.
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edecegiz, segim teminatini verirseniz rahat edeceksin, vermezsen gideceksin, hem de

fena gideceksin...”156 .

7 Subat 1960, Indnii Konya’da, “Millet, diiriist olmayan se¢im yoluna gitmek

isteyenleri basasag getirecektir. Bunun igin biitiin kararlarimiz verilmistir.”">’ .

18 Nisan 1960, Inénii T.B.M.M.’de, “-Simdi iktidarda bulunanlarmn, iktidari
ellerinde bulunduranlarin, milletleri ihtildle nasil zorlandiklar, “Insan Haklari
Beyanname”sine girmigtir. Eger bir idare, insan haklarimi tamimaz, baski rejimi
kurarsa o memlekette ihtilal olur... Biz, boyle bir ihtilél i¢inde bulunamayiz. Boyle
bir ihtildl disimizda bizimle miinasebeti olmayanlar tarafindan yapilacaktir... Bu
yolda devam ederseniz, ben de sizi kurtaramam... Arkadaslar! Sartlar tamam oldugu

zaman, milletler i¢in ihtilal mesrdi bir haktir”!>® .

Ikinci olarak da, darbeyi gerceklestiren subaylarin ve C.H.P.’lilerin
goriislerini ele alabiliriz; M.B.K. iiyesi olan Alparslan Tiirkes, Inonii’niin ordunun
DP’ye kars1 darbe hazirliklarindan haberi var miydi1? Sorusuna karsilik olarak; “-Bu
hazirliklardan, bu kaynagmalardan mutlaka haberi vardir. Ciinkii sonradan
M.B.K.’nde de gorev alan arkadaglarindan bir kismi1 devamh evine gidip kendisiyle
goriigdiigiinii biliyorum... komite diginda kalmis olan ve ihtildlde de tesirle rol almig
olan bir kisim askeri personelin de gerek Ismet Pasayla, gerek Pasa’nin

etrafindakilerle yakin irtibatta oldugunu biliyorum.”"*® cevabim verir.

Nazli Ilicak’in “15 Y1l Sonra 27 Mayis Yargilamiyor” adh kitabinda Emin
Aytekin’le yapilan roportajda Aytekin bu konudaki gériiglerini soyle dile getirmistir.
“C.H.P. politikacilar: ordu igerisinde tahrik¢i kulisler kurmuglar ve subaylar1 béyle

bir harekete itelemiglerdir.”'

MBK {iyesi Orhan Erkanli’nin darbeden sonra yayinlanan hatiralarinda bu
konudaki gériislerini $6yle anlatir: “...Halk Partisi’nin mutlak hakimi olan Inénii kati

1% Sonhavadis, 18 Ekim 1958, , say1 283.

17 Bil3, a.g.e., 5.324.

8 Sevket Stireyya Aydemir, fkinci Adam. [smet Inoni, c.III, Istanbul 1968, s. 408-409; Sevket
Siireyya Aydemir, Menderes’in Drami, 3.bs., Istanbul 1984, 5.359.

159 Birand, a.g.e.,s.161.

190 Nazl Ilicak, 15 Yil Sonra 27 Mayis Yargilaniyor, c.], Istanbul 1975, 5.284.
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surette bir darbenin zorla iktidar degisikliginin aleyhindeydi... Bizimle beraber

olmazsa dahi. Bize kars1 dunnayacalctlr”161 .

MBK iiyesi Muzaffer Ozdag’da darbede CHP’nin etkisi oldugunu belirterek
“CHP de, devlet giiciine dayanarak DP’yi diisiirmek istiyordu... miidahale sartlarim
CHP hazirlamistir” demektedir'®?

C.H.P. Edirne Milletvekili olan Fahri Giritlioglu da bu konuda “C.H.P. ihtil4l
hareketinin karsisinda bir mevkii almamistir... Ihtilalcilerle parelel olarak
calismigtir... C.H.P. mevcut iktidarin, bir an evvel yikilmasina hizmet etmistir. Bu
manadaki ¢caligmasi ihtilalcilerle ayni istikamette olmustur. Asil miithim olan nokta;
C.H.P.’nin Tiirkiye’de ihtilal ncesi olusan, fikri karargahi haline gelmesidir. Bir ¢ok

kimseler bu karargaha ugramus ve karargahtan ilham ve vazife almistir.”'® .

Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar’da “27 Mays Ihtildlinde muhalif partinin

(C.H.P.), tesviki veya cuntann tesiri olabilir ve belki de olmustur...”'**.

MBK iiyesi Sitki Ulay’da, “Ihtildlde C.H.P. ‘nin hig bir hissesi yoktur desem

hem bana yakismaz hem de géren gozler oniinde makilat olmaz.”'®’ .

Aragtirmaci-Yazar Hasan Biilent Kahraman bu konudaki goriiglerini §oyle
dile getirmigtir: “Ordu, C.H.P. ile birlikte bu ihtilali yapti. C.H.P. ihtilalin iginde
aktif bir sekilde yer aldi. Ismet Inénii’niin meclis toplantilarinda yaptig1 konusmalar,
C.H.P. Genglik Kollan’’nin bir takim o&rgiitlenmelere girmesi... Ordu, 27 Mayis
darbesini yaparken zaten 27 Mayis sonrasini, C.H.P. ‘nin ve Ismet Inénii’niin tanzim
edecegini diigliniiyordu. Yani Ihtilal bir yerde Ismet Inénii ve C.H.P. igin yapilmust.

Orduyla C.H.P. kendini daima birlikte goriiyordu.”'®.

Inénii’niin damad: ve devrin onde gelen gazetecilerinden Toker de, ismet
Inénii’niin darbe konusundaki goriilerini s6yle belirtmistir: “.. Ismet Pasa bu

darbeden sonra demokrasi yolunun tekrar agilabilecegi umudundaydi. Nitekim hem

11 Brkanl, a.g.e.,s.310-311,

12 bkz, 17 Eyliil 1995 tarihinde Muzaffer Ozdag ile yapilan réportaj, Ek I, s. 128

1 Avni Dogan, Kurtulus, Kurulus ve Sonrasi, istanbul 1964, 5.319.

1 Giritlioglu, Tiirk Siyasi Tarihinde Cumhuriyet Halk Partisinin Mevkii, c. I , 5.153.

19 Taylak, a.g.e., s.16.

1%2 Subat 1990°da Hasan Biilent Kahraman ile yapilan rdportaj igin bkz Bedri Baykam, 27 Mayss itk
Askimiz, Ankara 1994, s.150-151.
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agirhigini koydu, hem de tesirli oldu. Bunun olacagmi sdyledi. Dedi ki, “Siz ¢ok
partili rejimi bu gekilde kapatamazasimiz. Size bunu birakmazlar.” Asker gelir
manasinda konustu. O sirada Giiney Kore’de Silmavi aynen bu gekilde
diigtiriilmiigtii. “Tiirk Milleti en az Kore Milleti kadar haysiyetlidir.” Dedi. In6nii’niin
bir baska lafi da “sartlar: tekemmdil ettigi zaman ihtilal olur.” Biitiin bu laflar darbeyi
yapacak olan askerlere, kendileri demokrasi yolundan ayrilmazlarsa ve bunu
demokrasi igin yaptiklarini sdylerlerse ¢ikmayacagi yolunda mesajlardir. Bu
giivenceyi aldilar. Zaten el altindan askerlerin kaynadig: Ismet Pasa’nin kulagina
gelmiyor degildi. Bu darbeyi gerceklestirenler arasinda da Ismet Pasa’yla temasta
olanlar vardu... Ismet Pasa’nin bu bir kag ay iginde biitiin tesebbiisleri veya demegleri;
“Yapin su segimi, kurtulun demokrasi de kurtulsun, siz de kurtulun”

seklindeydi.”*®’

. buun yaninda Metin Toker de, “Ordu, ancak CHP’nin rejimi
miidafaada kendisine bu hareketi yapmakta haklidir demesi ile b&yle bir harekete
giristigini”'® belirterek “Onu CHP organize etmis, kanalize etmis, beslemis,

sloganlarini vermis, her hareketin ¢ekirdegini olusturmugtur”'® demektedir.

Dikkati ¢eken bir hususda, Ismet Inénii’niin darbe yapildig1 giin bu haberi
oldukga dogal karsilamasiydi. Bu olay1 Metin Toker g6yle anlatiyordu: “...Pasa darbe
gergeklestigi zaman uyuyordu... Pasa’y: uyandirdik. Dedim ki, Pagam ihtilal olmus.

“_Demek oldu” dedi.”""°.

Yine bu konuda tarafsiz olarak niteleyebilecegimiz bir diger yorumda ilging

tespitier yer almaktadir.

“Orduyu kislasindan ¢ikaran demokrasiyi askiya asldiran sadece elinde silah
olanlar miydi1? Diye soran Giineri Civaoglu, siyasi kadrolarin da orduya miidahale
davetiyeleri gikardiklarini ifade etmekte ve Inénii’niin “27 May1s’in ne igindeyiz, ne
de disginday1z” seklindeki soziine dikkat g¢ekmektedir. 27 Mayis sonrasinda,
Demokrat Parti’nin kapatilip, mensuplarinin zindanlara atilmasina karsin, CHP’nin
kapatilmadigim hatirlatan Civaoglu, 27 Mayis darbesi subaylarimin, CHP’ne
dayandigim belirtmekteydi. Son olarak Civaoglu, 27 Mayis’n siyasetgilerle beraber

'7 Baykam, a.g.¢., 5.285-286.

' bkz. 17 Eyliil 1995 tarihinde Metin Toker ile yapilan réportaj Ek 1, s. 120.

' Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasali Yillar: 1944-1973: Demokrasiden Darbeye: 1957-
1960, Ankara 1991, s. 333.

'™ Birand, a.g.e., 5.201.
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aydinlar, tiniversiteliler ve gazeteciler tarafindan da desteklenmesini bir yanlig olarak

nitelendirmektedir!”! .

C.H.P.’nin darbe iizerindeki etkisini incelerken dikkati ¢eken diger bir husus
da; 27 Mayis 1960 askeri darbe yapildiktan sonra darbenin lideri olan Orgeneral
Cemal Giirsel’in Ismet In6nii’yii telefonla aramasidir. Telefonda Giirsel: “-Size kars1
kusurluyuz Pagsam. Hareketimizi size 6nceden haber vermedik. Fakat verseydik, bizi
bundan caydirmak isteyeceginizi biliyorduk. Yapilacak bagka bir seyimiz
kalmamisti. Bizi affetmenizi rica ediyoruz. Emirleriniz bizim i¢in daima peygamber

buyrugudur, saym Pagam.” demis.
Ismet Pasa da:

“-Memleket ve millet i¢in hayirh bir is yaptiniz. Biiyiik bir is yaptiniz. Mutlu
ve ugurlu olmasi.dilerim. Asil, basarimz igin ben sizin emrinizdeyim Paga

39172

Hazretleri... diyerek 27 Mayis'in yapilmasindan memnuniyet duydugunu

belirtmistir. Iste bu nokta da CHP’nin darbe igindeki yeri olduk¢a belirginlesmistir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Inénii, 27 Mayis 1960 darbesinin yapilisi
‘hizlandirmus ve desteklemistir. Bunun nedeni de iktidarm basin gegmek istemesiydi.
Fakat In6nii ve parti yoneticileri bunda basan saglayamamislardir. Bununla birlikte
gerek Kurucu Meclis’in tesekkiiliinde gerek anayasanin hazirlanmasinda, gerekse

darbe idaresinin iglemlerinde darbeyi yapanlarla bir bakima biitiinlesmiglerdir.
27 Mayis 1960 giinii Tiirk Silahli Kuvvetleri bildirisinde;

“Girigilmis olan bu tegebbils hi¢ bir sahsa ve ziimreye kars1 degildir... Kim
olursa olsun ve hangi partiye mensup olursa olsun her vatandag, kanunlar ve hukuk
prensipleri esaslarina gére muamele gérecektir...” seklinde agiklamalar yer almasina

ragmen gelismeler bunlarin genelde s6z de kaldigini géstermektedir.

"' Sabah Gazetesi, 27 Mayis 1988, y1 4, say1 1094,
172 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pagaly Yillari: 1944-1973: Yar: Silahli Yar: Kilahl: Bir Ara
Rejim 1960-1961, gbz. geg. 2. bs., Ankara 1991, 5.21.
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2-Basinin Etkisi

DP iktidara gelmeden dnce basinin genis bir kesimi tarafindan desteklenmisgti.
Basinla iktidar arasindaki ciddi gerginlikler 1953 yilinda bagladi. Bu ‘gerginligin

baglamasina etken olan olaylardan bazilar1 sunlardir:

-1953 Temmuz’unda sifat ve hizmetlerinden dolay: bakanlara yapilan
hareketin takibi gikayete bagli iken, artik savcinin, basimin olurunu alarak re’sen
takibine birakilmasi kabul edilmesi.

-1954 yasasi ile “Devletin siyasi ve mali itibarim sarsacak veya ammenin
telag ve heyecanini mucip olacak yalan haber vaya hadiselerin veya bu mahiyetteki
vesikalarin yaymi 1 yildan 3 yila hapis, 2500 liradan az olmamak iizere para cezasi

ile cezalandiriimasi'” .

-9 Mart 1954°te “Nesir yoluyla veya Radyo ile Islenecek Bazi Ciiriimler
Hakkinda Kanun” 1956’da biraz degistirilip daha da siklastirilmas: ve basin
dzgiirliigiinii 6nemli 6lgiide engellemesi. Daha sonra bu kanun, “Ispat Hakki”

tartismalarin: da baslatmigt'™.

-1954 segimlerinden sonra muhalif basindaki elestiriler yogunlasirken basin

davalarinin sayisinin artmasi.

-6/7 Eyliill olaylarindan sonra sikiyénetim araciliiyla basina sansiir

getirilmesi, uymayanlarin kapatiima cezasiyla karg1 kargiya kalmasi.

-1956’da 6733 sayili yasa ile, Basin Kanunu’nun kimi maddeleri degistirildi.
Bu degisikliklerle basin 6zgirliigiiniin sinirlandirilmasi; her tiirlii yoruma elverisli ve

ortiilii sansiire yonelik hitkiimler getirilmesi'” .

-1956’da  1954’de kabul edilen basin yasasimin bazi maddeleri
degistirilmesidi: Bu degisiklige gbre: 6 aydan fazla hapis cezasina garptinilan

sorumlu miidiir olmayacak, imzasiz yazilarin sahibi, soruldugunda 24 saat iginde

' Korkmaz Alemdar, “Demokrat Parti ve Basin”, Tarih ve Toplum Degisi, say1 53 (Mayis 1988),
s.21.

17 Kabacall, a.g.e., 5. 237-238, 245, 251.

15 Alemdar, a.g.m., 5.22.
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savciya bildirilecek, “memleket ahlakini, aile nizamini bozmak” gibi suglar 1000

liradan 10 bin liraya kadar cezaya garptirilabilecekti'” .

1959-1960°ta basin davalarmin sayis1 artt;; 11 ilde 26 gazeteci igin
mahkiimiyet kararlar1 verilmisti. Ayrica gazete kapatma uygulamalarina da

rastlaniyordu'’’ .

DP iktidarmmn resmi ildn ve reklamlar konusunda uygulamalari, ¢ikardig
kararndmelere gore esit bigcimde olmamistir. Hilklimet ilan ve reklamlar gazetelerin
tutumuna gre dagitma yoluna gitmisti'’® .

Basinla ilgili dnemli hiikiimlerden biri de suydu; “Her tiirlii yayinn yasak
edilmesi halinde bu yasaga uymayan gazete ve dergilerin basim ve dagitimi &nlenir.

Yayin yasaklarina israrh sekilde uymayan yayinlar kapatlhr.”l79 .

Yukarida goriildiigti gibi DP’nin aldig1 bu kararlar basinla olan iligkilerinin
bozulmasina sebep olmustur. Sonugta basin, DP’ye karsi genis kapsamli bir

mubhaiefet hareketi baglatmagt1.

DP, ozellikle 6nemli bazi olaylar1 (6/7 Eyliil Olaylan, Topkapi, Kayseri,
Usak, Tahkikat Komisyonu, Ogrenci Olaylar, Harp Okulu olaylar...vb.) basinda
¢tkmamasi i¢in yaymn yasagi getirmig fakat alinan bu karar “Fisilti Gazetesi’nin
faaliyetlerini artirmis neticede asilsiz haberlerin halka duyurulmasiyla ortam daha da

gerginlesmistir.

Basin, yazilarim DP’nin almis oldugu kararlan protesto etmek ve iktidardan

diisiirmek igin kullanmgtir'®,

Biitiin bu olaylar, C.H.P.’nin taraftar kazanmasina neden olmus ve sonunda

basin darbeyi etkileyen bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmustir.

Gazetecilerin bu konudaki goriisleri ise soyleydi:

176 Ay yer.
l77Kabacal1, ag.e.,s.259.

178 Alemdar, a.g.m., 5.23.
1 K abacaly, a.g.e., 5.265-266.
189 pkz. 31 Agustos 1995 tarihinde Suphi Baykam ile yapilan réportaj, EK I, s. 115.
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Argun Berker: “...Gazeteci olay meydana getirmez, gazeteci olay takip eder.
Fakat 27 Mayis Oncesi gazeteciler, §zellikle Vatan gazetesi ve Sabah’ta olaylar
meydana “getirmiglerdir. Meseld rhtim olaylar1 tamamuyla bir gazeteci
provakasyonudur. Bildhere Topkap: olaylari ayn: diizen igerisinde miitalda edilebilir.
Gergekten 27 May1s 6ncesi basin, sarth olarak Menderes’e cephe almig ve Indnii’niin

bayraktarligini yapmuigtir.”derken

Mithat Perin’nin ise “... 27 Mayis basini, Menderes dénemine bir tepki olarak
hursla, DP y®netimi aleyhine ve ihtilal lehine yazilar yazmaya bagladi... 27 Mayis
basinda yer alan bir ¢ok iddialarin asilsiz ¢iktifim1 daha anlagildi ama is isten
gecmisgti. 27 Mayis basim gorevini yapamamustir. 27 Mayis Ihtilali milleti iki
cepheye ayirmigti. 27 Mayis Ihtilali sonras1 basin sayet dikkatli olsaydi ve gorevini
geregi gibi yapsaydi, Ihtillcileri kiskirtmasayd, Ihtilalcilere mesriiiyet kazandiracak
bir takim iddialann ortaya atmasaydi, Yassiada Mahkemesi boyle agir cezalar

veremezdi.”'®!

seklinde atdiklamalarda bulunmustur. Bu kisimda son olarak ifade
etmemiz gereken husus, DP’nin de muhalefetteyken tenkit ettii bir takim
uygulamalar1 kendi iktidar1 doneminde devam ettirdigidir. Boylece C.H.P.

muhalefetine hakli bir zemin hazirlamigt:.

3- Dis Giiglerin Etkisi

“27 Mayis 1960 Askeri Darbesi’nin yapilisinda dig giiglerin etkisini

ispatlayan agiklamalar da vardir.
Bu giigleri iki kisma ayirabiliriz.

a)Rusya’nin etkisi: Rusya bu etkiyi, Sovyet Gizli Teskilati olan KGB kanali

ile gergeklestirmigtir.

John Barron’nun, “KGB” adli kitabinda: KGB’nin Tiirkiye {izerindeki
operasyonlan soyle agiklanmigtir: “... KGB, Tiirkiye’de sehir terdreiiliigii yapmak
olup adam kagirmak, &ldiirmeler ile oldukga ilerlemis ve basarili olmustur. KGB,
Tirkiye’ye karsi operasyonlarimi 1960°larin  baglarinda  yiiriirliige koymus,

¥ Durmus, a.g.e., 5.266-269.
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Ankara’daki Sovyet Elciligi’'nde ¢alisgan KGB subaylan tarafindan bir kag¢ ajan
avlanmig ve bu ajanlar Rusya’da egitilmiglerdir. Tiirkiye’ye dondiiklerinde bu kadro
aralarma radikal egilimli gengleri ¢ekmis, bazilarmi Suriye’de Ruslarin agtif
kamplara egitim igin géndermislerdir. Sonucunda meydana gelen siddet hareketleri
ve buna kargi alinan sikiydnetim, askeri mahkeme gibi tedbirler de gosteriyor ki,
Sovyet Birligi’ni riske sokmadan ve biiyiik masraflar yapmadan, bir toplumu krizler
kargisinda birakmak i¢in KGB, teknigini son derece ilerletmis bulunmaktadir.”'®? ,

Gene ad1 gegen kitab da KGB’nin 6nemli boliimlerinden birinin “Yalan
Haber Boliimii” oldugu ve bu boliimiin faaliyetleri hakkinda sunlar séylenmektedir;
“Yabanci devletlerin kararlarim etkileyecek gizli eylemler ve miicadeleleri diizenler,
ayrica yabanci toplumlarin moralini bozacak fitneler... tertipler. 1950’lerden beri bu
boliim, biitiin KGB’nin teskilat: iginde en dnemli béliimlerden biri haline gelmistir.
Sovyetler Birligi’nin “Yalan Haberler” dedigi yollar yillardan beri, yabanci kamu
diistincesini biiyiikk aldatmalarla, yanlis kaniya siiriiklemekte, sasirtmakta ve
tutusturmaktadir... Bu boliimiin kapsamu iginde sahte ve diizenlenmis belgeler,
mektuplar, el yazmalarn ve fotograflar, ayrica yaniltict kotii sdylentiler ve aldatici
ajan raporlari, Sovyet Rusya’y ziyaret edenlerin, fikrini zehirleme ve bundan bagka
fizik etkileri igin fizik davramglarda vardir. Bu tekniklerin bashca amaglar; yabanci
hiikklimetlet politikasin1 etkilemek, yabanci iilkeler halkinin liderlerine ve
milesseselerine karsi giivenlerini sarsmak, Sovyet Politikasina, kargit kisiler ve
guruplann itibarim kirmakdir. KGB’nin en ¢ok bilinen haber isi, taklit edilmis
belgelerle aldatici yaymnlarma dayamr. KGB ve peyk servisleri, biitiin diinyada
tamnmis kimselerin, kagit bagliklarini ve hiikimetlerin resmi kagit formalarim

toplay1p, bunlar taklit isinde kullanirlar.”'®?

Celal Bayar’in bu konudaki goriisleri ise; “Bu giin apagik ortaya ¢ikmustir ki,
27 Mayis olaylar1 Moskova ambalajlidir. “Bizim Radyo” dedikleri musibet, bir
aksam masa baginda imaél ettigi bir takim yalan haberleri yayinliyor, ertesi giin, o
haber olaylara gerceklestiriyordu. Haberler, her zaman olaylarin &niinde gitmistir.
Muhtemelen, Adnan Menderes’in Moskova’ya bir ziyaret yapma niyeti, topyekiin
mubhalefet ile Moskova arasmnda isleyen bu oyunu bozmak hedefini giidiiyordu.

12 John Barron, KGB: Sovyet Gizli Emniyet Organizasyonu'nun Kurulus ve Calismalarr, y.&*., t.y.,
s.81.
'3 Baron, a.g.e., 5.112,202,204,214.
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Clinkii Bagvekil, Moskova kaynakli modellere uygun ihtilal tahriklerini, daha 1957
segimleri sonunda fark etmis ve bu konuda Milli Istihbarat Tegkilatlari’m uyarmigti!
Nitekim Bagvekil, Moskova’ya ziyareti gazetelerde yaymlmd1hm sonra bir anlagma
oldu takdirde planlar1 bozulacad i¢in olacak basin muhalefeti, yani biitiin cepheleri,
yalan, tezvir, iftird kampanyalariyla donattilar... 27 Mayis senaryosu, Moskova’da
yazilmig, Kore’de  sahneye  konmus, Tiirkiye’de yerli  elemanlarla

gerceklestirilmistir.!...”'%*.

Bu etkiyi agiklayacak olan diger bir konuda Menderes’in Moskova’yi ziyaret
etmek istemesiydi. Bu ziyaretin nedeni neydi? Simdi bunlan agiklamaya c¢aligalim.
Bagvekil, Tiirkiye’de ceryan eden olaylarn gelismesinde Sovyetler’in etkisi oldugu
diislincesine ulasmis ve hem dis politikada hem de i¢ politikada biraz

rahatlayabilmek i¢in Moskova’ya gitmeye karar vermigti.

Ismet Bozdag, Terciiman’da yaymlanan yazi dizisinde bu ziyaretin
nedenlerini §oyle agiklamigtir: “Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye bir nota vererek,
Tiirkiye - Amerika arasinda atom silahlan {izerine yapilan anlagma hakkinda bilgi
istemesi, Dig Isleri Bakanligi’nin kendi teskilarna génderdigi kriptolarda, olaylarin

komiinistler tarafindan desteklendigi yolunda bilgi vermesi...”'% .

Bunun yaminda bu iddiay1 destekleyen diger bir agiklama ise; Sabah
Gazetesi’nin 4.01.1994 yilinda gikan haberiydi. Bu haberdeki agiklama séyleydi: “30
yibk yaymn yasagiun kalkmasindan sonra kamuoyuna agiklanan Ingiliz Devlet
Arsivleri’'ndeki gizli belgelere gore, Sovyetler Birligi, Adnan Menderes ve
arkadaglarnin idam edilmeleri i¢in Tiirkiye’ye bilyiik baski yapmastir.”

b) Amerika’nin Etkisi: Amerika bu etkiyi CIA aracilifyla gergeklestirmistir.
Bu konuda Albay Alparslan Tiirkes, anilarinda “Ihtildlden ii¢ giin sonra Igigleri
Bakanli§i’'nda inceleme yaparken, orada Amerikalilara ait bir biiro tespit ettigini ve
bakanliga giren ve ¢ikan tiim evraklarin o biironun kontroliinden gegtigini, Biiro’nun

da CIA’ya ait oldugunu ve 27 May1s’tan 6nce Tiirkiye’de yikici eylemlerden trafigin

' Celal Bayar, Bir Darbenin Anatomisi: 27 May:s Intildli, yay. Haz. ismet Bozdag, Istanbul 1991,
5.100-101.

'® jsmet Bozdag,“Firtinali Glinler. Adnan Menderes’in Yapilmayan Moskova Seyahati”, Terciiman
Gazetesi, 26 Ocak 1989, say1 9673.
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diizenlenmesine uyusturucu maddelerle miicadeleden, polis Orgiitiine eleman

yetistirilmesine kadar birgok alanlarda, CIA’nin katkilar1 oldugunu” belirtmistir' 8,

DP’nin ileri gelenleriﬁden olan d6énemin Hazine Genel Miidiirli Burhan
Ulutan, darbenin yapilmasinda Amerikadaki kuvvet lobilerinin etkili oldugunu iddia
ederek bunlari, Yahudi, Grek, Ermeni diye lige ayirmis ve 27 Mayis sonrasi yapilan

idamlarin bu lobiler tarafindan gergeklestirildigini belirtmistir'®’ .

Ayrica ¢cogu dis kaynakda, “27 Mayis 1960 Askeri Darbesi”nde, “Amerika
Merkezi Haber Alma Teskilat:” CIA’nin parmagi oldugunu ileri siirer, 1972 yilinda,
da, Londra da, yayimnlanan Sunday Telegraphy Gazetesindeki bir aragtirma yazis1 da
27 Mayis ve 12 Mart’mn birer CIA operaosyonu oldugunu iddia etmis, s6z konusu

gazetenin o tarihte iilkemize sokulmas: yasaklanmigt:'®®.

Darbeden sonra ordunun genglestirilip, modern bir hale getirilmesi amaciyla,
biiyiik bir tasfiye hareketine girigilmis ve bu amagla yaklasik 275 general, amiral ile
7000 subay emekli edilmisti. Bunun iginde Amerika’dan karsiliksiz 12 milyon dolar
para alinmugstir. Yine darbeciler, dis temsilcilerde gérevli diplomatlarin maaglan ile
sefarethane masraflarini  kargilamak iizere Amerika’dan 15 milyon dolar
istemiglerdi.Tiirkes amilarinda Amerika’dan alinan bu yardimi sdyle anlatir:
“Devletin elinde doéviz olmadig: igin dig temsilciliklerimizde maaglar 6denemiyor,
masraflar kargilanamiyordu. Bu ylizden, gok sikisik vaziyetteydik. Ne yapalim, diye
diisiindiik. Dostumuz Amerika’ya bas vurduk. 15 milyon dolar yardim alarak biiyiik
elgiliklerimizin masraflarini kargiladik. Hatinmda kaldigi kadariyla bu para bagis

seklinde alimugtur.”'®* .

Ayrica bu yardim konusunda ¢esitli gazetelerin haberlerine de bakacak
olursak: Milliyet gazetesinin 5 Temmuz 1960 tarihli mangeti: “Amerika, diin 1
milyar lira hibe de bulundu” seklindeydi. Ayrica haberde, “Amerika, karsiliksiz
paralar fonundan 1960 mali yili i¢inde meydana gelecegi hesaplanan takriben 1

18 «Tiirkes’in Amlar:: Firtinali Yillar”, yay. haz, Hulusi Turgut, Sabah Gazetesi, 20-21 Haziran
1994, say1 3293-3294.

'¥712 Temmuz 1995 tarihinde :Burhan Ulutan ile yapilan réportaj, Ek I, s. 110.

' Tiirkey’in Amlar::Firtinali Yillar”, yay. Haz. Hulusi Turgut, Sabah Gazetesi, 21 Haziran 1994,
10, say1 3294, .

18 «Tiirkeg’in Amilari: Firtinal Yillar”, yay. haz. Hulusi Turgut, Sabah Gazetesi, 22 Haziran 1994, 1
10, say1 3294
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milyar liray1 serbest birakmugti. Washington hiikiimetinin bu yil memleketimizde
yapacagl iktisadl yardimi da 100 milyon dolara ¢ikaracagini bildirmektedir.
“Hiirriyet Gazetesinin 5 Temmuz 1960 tarihli haberinde ise “Milli Inkildbimizi
desteklemekte oldugunu her vesileyle belirten Amerika hitkiimetimize yardimlarini
artirmaktadir. 27 Mayis inkildbin takip eden ilk giinlerde 4 Haziran 1960 tarihli
anlagma ile Milli Savunma Biitgesi hizmetleri i¢in 52 milyon liray: serbest birakan
Amerika, bu kere de Amerika Iktisadi yardimi karsilik paralarindan 1960 mali yili
icinde birekecedi tahmin edilen takriben 1 milyar Tiirk lirasim1 Tiirk hiikimetinin
emrine serbest birakmaktadir.”

Bununla birliktr CIA’nin faaliyetkeri konusunda Amerika’da yapilan
yaymlarda da, “27 Mayis Hareketi” sdyle degerlendirilmistir: “CIA, Ihtilalden
aylarca evvel, Washington’a gonderilmege bagladig: raporlarda hiikiimet darbesinin
kagimilmazhigin1 vurgulamaktadir” Raporlardan biri de sdyle son buluyordu:
“Menderes’in giinleri sayilidir”'*° . Bunun yaninda ABD, Tiirkiye ile 5 Mart 1959°da

“Giivenlik Is birligi Anlasmas: da imzalamist1'®' .

Neticede sunu sdyleyebiliriz, Amerika Istihbarat Servisleri’nin bir askeri
miidahaleyi kaginilmaz saydiklar1 goriilmiig, fakat CIA 27 Mayis hazirliklarindan
haberdar oldugu halde Menderes Hiikiimetini haberdar etmemislerdir.

' Dogan Avcioglu, Tirkiye'nin Diizeni, c. I, Istanbul 1987, 5.774.

191 Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri: A¢iklamal;, Ankara 1991, s. 229-260;
Hamza Erogul, “Tiirkiye-Amerika Birlesik Devletleri Ikili Isbirligi Anlasmast”, Milletleraras
Miinasebetler Turk Yillig:, 1959-1960, say1 1, s. 23-64; Diistur, 3. Tertip, ¢. 41, s. 1024-1026; T.C.
Resmi Gazete, 16 Mayis 1960, say1 10506.
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IIL. BOLUM

DARBEDEN SONRASI
A-KURULAN MUESSESELER

1- Milli Birlik Komitesi’nin Kurulusu

Darbeyi gergeklestiren subaylar gizlilik gerektiren kosullar altinda aralarinda
tam bir orglitlenme gerceklestiremedikleri igin isimleri uzun siire agiklanamamustir.

Daha sonra Haziran 1960 tarihinde Milli Birlik Komitesi (M.B.K.) iiyesi olarak 38

kisinin adlan, kamuoyuna duyurulmustur'®’. Buna gére M.BK., asagidaki

riitbeleriyle siralanan su kisilerden olusuyordu:

192 Genig bilgi igin bkz., Erkanl, a.g.e., 5.18-22.
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Cemal Gilirsel Orgeneral Ahmet Y1diz Yarbay

Fahri Ozdilek Orgeneral Emanullah Celebi Binbag1 (Hava)
Cemal Madanoglu Tiimgeneral | Fazil Akkoyunlu Binbas1 (Hava)
Irfan Bastug Tiimgeneral | Vehbi Ersii Binbag1 (Hava)
Sitki Ulay Tiimgeneral | Suphi Giirsoytirak Binbasi (Hava)
Ekrem Acuner Albay Kadri Kaplan Binbag1 (Hava)
Mucip Atakli Albay Muzaffer Karan Binbagi (Hava)
Osman Koksal Albay Mehmet C')zgi'mes. Binbag1 (Hava)
Fikret Kuytak Albay Siikran Ozkaya Binbag1 (Hava)
Sami Kiigiik Albay Sefik Soyuyiice Binbag1 (Hava)
Haydar Tungkanat Albay Diindar Tager Binbag1 (Hava)
Alparslan Tiirkes Albay Miinir K6sedag: Onylizbag: (Deniz)
Muzaffer Yurdakuler | Albay Selahattin Ozgiir Onyiizbas1 (Deniz)
Refet Aksoyoglu Yarbay Rufat Baykal Yiizbasi

Orhan Erkanli Yarbay Ahmet Er Yiizbag1

Orhan Kabibay Yarbay Numan Esin Yiizbasi

Mustafa Kaplan Yarbay Kamil Karavelioglu | Yiizbas:

Suphi Karaman Yarbay Muzaffer Ozdag Yiizbagt

Sezai Okan Yarbay Irfan Solmazer Yiizbag
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Komite iiyeleri belli olduktan sonra, komiteye hukuki ve resmi bir statii
vermek ve komitenin yetkilerini belirtmek i¢in 14 Haziran 1960 tarihinde “1”
numarali kanun yaymlanmlstlr193 . Bu kanunla, bir ihtildl meclisi olusturulmus ve
Askeri bir cunta yerine Parlementer bir yénetim kurulmustu. Bu sisteme gére; Icra
yetkileri kurulan hiikiimete'®* verilecek, komite meclisin fonksiyonlarim yapacak,
adliye bagimsiz kalacakti. Fakat diisiiniilen bu sistem gerceklesmedi; Meclisin
vazifesini yapan komite, bir meclis olarak ¢aligmakla beraber idareye miidahale
etti'® . Sonugta meclis iginde bir fikir birligi saglanamadi. Biitiin bunlarin yaninda
M.B.K. devrinde, bilyiikk tepkilere sebep olan iki olaydan bahsetmek faydali
olacaktir. Bunlar; M.B.K. Hiikiimeti’'nin memlekette iki bilyik ve temel
miiesseselerde gergeklestirdigi reformlardir. Bunlardan ilki, 2 Agustos 1960 tarihinde
gerceklestirilen “EMINSU” adiyla bilinen ordudaki tasfiye kararndir. Bu kararla,
Silahli Kuvvetler Birligi’nin her kademesinde, kadrodan fazla General ve Ust
Subaylar emekli edilmistir'®®. ikincisi de; 28 Ekim 1960 tarihli “147’ler” olay1
olarak bilinen Universiteden, 147 Ogretim Uyesinin tasfiyesi kararidir. Bu karar
verilirken Ol¢li olarak 6gretim liyelerinin ilm1 nitelikleri g6z oniine alindig: ifade

edllmlstlr"”7

Orduyu genglestirmek ve tiniversiteyi de ilmilestirmek i¢in gergeklestirilen
uygulamalar her iki unsurun biinyesinde Onemli sarsintilara yol agarak, darbeyi

destekleyen guruplar arasinda tepkilere neden olmustur.

2-Milli Birlik Komitesi’nin Béliiniigii

Cok gegmeden M.B.K. liyeleri arasinda fikir ayriliklar1 kendini géstermeye
baglamisti. Bu fikir ayriliklar1 komiteyi kisa siirede 14’ler, 11’ler, 7’ler ve 5’ler
olmak {izere dort guruba ayirmugti. 14’ler gurubunda, Alparslan Tiirkes, Orhan

193 - Kanunun igerigi i¢in bkz. Anayasa Hazirlik Caligmalar béliimiine, s. 65.
 Erkanls, a.g.e., s. 31-38.
195Erkanh age,s. 23-25.
'% Genis bilgi igin bkz. Kenan Esengin, 27 Mayis ve Ordudaki Kiyimlar, istanbul 1978; Diindar
Seyhan, Golgedeki Adam, Istanbul 1966, s. 100-111.
197 Erkanly, a.g.e., s. 45-46,
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Kabibay, Orhan Erkanli, Muzaffer Ozdag, Rifat Baykal, Fazil Akkoyunlu, Ahmet Er,
Diindar Tager, Numan Esin, Mustafa Kaplan, Irfan Solmazer, Sefik Soyuyiice,
Muzaffer Karan ve Miinir K&seoglu; 11°ler gurubunda, Ahmet Yildiz, Haydar
Tungkanat, Siikran Ozkaya, Selahattin Ozgiir, Emanullah Celebi, Sezai Okan, Fikret
Kuytak, Vehbi Ersii, Miicip Atakli, Refet Akyosoglu ve Ekrem Acuner; 7’ler
gurubunda Sami Kiigiik, Suphi Giirsoytirak, Kdmil Karavelioglu, Suphi Karaman,
Muzaffer Yurdakuler, Kadri Kaplan ve Mehmet Ozgfines; 5’ler gurubunda, Cemal
Giirsel, Cemal Madanoglu, Fahri Ozdilek, Sitki Ulay ve Osman Koksal yer aliyordu.
14’ler gurubunun lideri, Alparslan Tiirkes, 11’ler gurubunun lideri, Ahmet Yildiz,
7’ler gurubunun lideri Sami Kii¢iik ve 5’ler gurubunun lideri de Cemal Glirsel idi.
Amaglarn ise; 14’ler dort yi1llik iktidarda kalmak, daha sonra parti olarak Halk Partisi

kargisinda segimlere girmek istiyorlardllgs.

Aynica 14’ler amaglarimi  §yle
siralamaktayd, “Kansiz ihtildl, adil y6netim kurmak, iktidart DP’den alip C.H.P.’ne
teslim etmemek'®, iilke bangm devam ettirmemek, giiglii ve modern saygmn bir
Tiirkiye olusturmak, istiklal savasimin hedefledigi haklara erigmek, yeniden bir
istikldl savasina girmemecburiyetine, mahkimiyetine diismemek, bir defa daha
Sevr’le karsilagmamak®® . 11’ler, C.H.P. lideri Ismet Inonii’niin etkisi ile, hukuki ve
siyasi diizenlemeler yapildiktan sonra hemen segime gidilmesini ve parlementodan
¢ikacak yeni hiikiimete iktidarin teslim edilmesini diisiiniiyorlardi®®' . 7’ler, 14’ler ve
11’ler arasinda muvazene unsuru olarak vazife gérmek istiyorlardi. Cogunlugu
generallerden kurulu 5’ler gurubu ise, biitlin guruplarin iistiinde tarafsiz ve uzlagtirici
bir politika takip ederken ¢ogu zamanda 14’ler gurubunun temayiilleri dogrultusunda
davramyorlardi®® . Bu guruplama 13 Kasim 1960’a kadar siirdii. M.B.K. Bagkam
Orgeneral Cemal Giirsel 13 Kasim 1960°da M.B.K.’ni fesh etmis ve 14 iiyeyi,
komite diginda birakarak yeniden kurmustum. Alinan karara gore; 14 iliye, hem
ordudan emekli edilmis, hem de danigman statiisii verilerek 4 y1l siireyle yurt digina
gonderilmigti. 16 Kasim 1960’da yaymlanan teblie gore 14 iiye ve gonderilen
iilkeler sunlardir: Alparslan Tiirkes (Yeni Delhi), Orhan Kabibay (Briiksel), Orhan

198 Erdogan Ortiilii, Ug Ihtildlin Hikdyesi: 13 Kasim - 22 Subat - 21 Mays, 3.bs.,y.y. t.y. s.25.

19 bkz 16 Agustos 1995 tarihinde Numan Esin ile yapilan réportaj, Ek I, s. 138.

20 Bkz, 17 Eyliil 1995 tarihinde Muzaffer Ozdag ile yapilan réportaj, Ek I, s. 129.

! Hikmet Ozdemir, ““27 Mayis ve Yasstada Kiiltiird” Pazar Postas:, 28 Mayis 1994, say1 11042

22 Byrttilit, a.g.e., 5.26. .

2% Gitrsel’in bu konudaki tebligi igin bkz., Sevket Siireyya Aydemir, Menderes'in Drami, 3.bs.,
Istanbul 1984, s. 502.; M.B.K. i¢in bkz., Ozglil Coskuner, 27 Mayis - M.B.K., 1.U. Edebiyat Fak.
Sosyoloji Boliimii (Basilmamig Mezuniyet Tezi), Istanbul 1977, s.86.
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Erkanli (Mexico)®®, Muzaffer Ozdag (Tokyo), Miinif Koseoglu (Stockholm),
Mustafa Kaplan (Lizbon), Muzaffer Karan (Oslo), $efik Soyuyiice (Kopenhag), Fazil
Akkoyunlu (K4bil), Rifat Baykal (Tel-Aviv), Diindar Tager (Rabat), Numan Esin
(Madrid), frfan Solmazer (Lahey), Ahmet Er (Libya)®® .

Giirsel’in 13 Kasim 1960°da bu karar1 almasimin en $nemli nedeni; 14’ler
gurubunun kendisine karsi yapacaklari bri darbe girisiminden korkmas: iddia
edilmektedir®®

B-DARBENIN HUKUKI DAYANAGI

27 Mayis 1960 Askeri Darbesi gerceklestirildikten sonra darbeyi yapan gurup
darbenin hukuki dayanag: olarak 211 sayili, “Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet
Kanunu”nu géstermistir. Bu kanunda gu hiikiimler yer aliyordu: madde 35- “Silahli
Kuvvetlerin vazifesi; Tiirk yurdunu ve anayasa ile tayin edilmis olan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni kollamak ve korumaktir.”*”’ . i¢ Hizmet Kanundaki bu diizenleme
daha eskilere dayanmaktadir. 1935°te 2771 sayili Ordu Dahili Hizmet Kanununda;
madde 34- “Ordunun vazifesi; Tiirk yurdunu ve teskilat esasiye kanunu (Anayasa)
ile tavin edilmis olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kollamak ve korumaktir. Ordu askerlik
sanatimi Ggrenmek ve Ogretmekle vazifelidir. Bu vazifenin ifasi igin lazim gelen
tesisler ve teskiller (kurumlar ve orgiitler) kurulur ve tedbirler alimir?® seklinde idi.
Goriildiigi gibi bu madde 1961°de ¢ikarilan 211 sayili yasada “kollamak ve
korumak” ile ilgili hiikiim ayri bir madde haline gelmistir. Ayrica bu madde ile
orduya siyasete miidahale yetkisi verilirken bir bagka madde de de; madde 43- “Tiirk
Silahli1 Kuvvetleri her tiirlii siyasi tesir ve diisiincelerin disinda ve iistiindedir. Bundan
otiirli Silahli Kuvvetler mensuplarinin siyasi parti veya derneklere girmeleri, bunlarin
siyasi faaliyetleri ile miinasebette bulunmalari, her tiirlii siyasi gosteri, toplanti

islerine karismalarn ve bu maksatla nutuk ve beyanit vermeleri ve yazi yazmalan

2 Orhan Erkanli, 13 Kasim 1960 olayindan iki giin 6nce 11 Kasim 1960°da istifasiu Giirsel’e
vermigti. Erkanl, a.g.e., s. 154-155.

2% Erer, a.g.e., 5.516.

2% pkz. 16 Agustos 1995 tarihinde Numan Esin ile yapilan réportaj, Ek I, s. 138-139.

27 Hulusi Ozbakan, Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu: Ngili Mevzuan lle Igtihath, Gerekgeli,
Notlu, Agtklamali, Ankara 1978, s. 245.; T.C. Resmi Gazete, 9 Ocak 1961, say1 10702,

8T B.MM. Kavanin Mecmuasi, C.H.P..15 (1935), Devre V, Ankara 1935, 5.546-457, T.C. Resmi
Gazete, 18 Haziran 1935, say1 3031,
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yasaktir.”2® diyerek ordunun siyaset diginda olmas: gerektigini agikca hiikme
baglayarak farkli davramigta bulunmay: yasaklamustir. Bununla birlikte “Kara
Kuvvetleri Komutanlii Hizmete Ozel” bir kaynaginda, “Tiirk Silahli Kuvvetleri’nde
gbrev, ya iist makamlardan verilir, ya da durumdan gikarilir.”*!® hiikmii ilke olarak

kabul edilmigtir.

Sonug¢ olarak sunu diyebiliriz; Tirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet
Kanunundaki 35. Maddeye bakarak ordunun i¢ politakaya miidahale etme hakkinin
oldugunu hukuki agidan iddia etmek miimkiin degildir.

C-ANAYASA HAZIRLIK CALISMALARI

M.B.K., 27 Mayis 1960’tan sonra bir kanun yapmis ve 1924 tarihli
anayasanin bazi hiikiimlerini degistirmis ve yiiriirliikkten kaldirmistir. 12 Haziran
1960 tarihli ve 1 sayil1 olan bu kanun®!! 1924 tarihli anayasanin yasama ve yiiriitme
ile ilgili hiiklimlerini degistirmistir. Resmi adi, “1924 tarih ve 491 sayili Teskilat-1
Esasiye Kanunun bazi hiikiimlerinin degistirilmesi hakkinda gegici kanun” olan bu
kanunun 10 Agustos 1960 tarih ve 55 sayili kanunla®'?

kaldintmigtir.

“gecici’lik sifati

“Gegici Anayasa” diye de isimlendirilen bu kanun M.B.K.’ne, yeni anayasa
ve se¢im kanunu demokratik usullere uygun olarak, kabul edilip buna gére en kisa
zamanda yapilacak genel segimlerle, yeniden kurulacak olan T.B.M.M.’ne iktidari
devr edecegi tarihe kadar Tiirk Milleti adina hakimiyet hakkimi kullanma yetkisi
vermisti. (Madde 1) 1924 anayasasindaki yasama organi olan T.B.M.M. ne ait hak ve
yetkiler bu kanundan sonra M.B.K.’ne ge¢misti. Yiiriitme yetkisine ve Devlet
Bagkaninca tayin ve komitece tasvip edilen Bakanlar Kuruluna verilmisti. (Madde 3)
Bakanlar Kurulu da M.B.K. tarafindan segilen kimselerden olusacakti. Bakanlar,
Devlet Bagkam tayin etmekteydi. M.B.K. bakanlar1 denetleme ve istedigi takdirde

2 Bzbakan, a.g.e., 5.263.

% Tiirkiye’de Yikic1 ve Boliicti Akimlar (Kara Kuvvetleri Komutanligi: Hizmete Ozel Yaym), y.y.,
t.y., s.6.

2111924 tarih ve 491 sayih Teskilat-1 Essiye Kanunu’nun bazi hitkiimlerinin kaldirilmas: ve bazi
hiikimlerinin degistirilmesi hakkinda gegici kanun i¢in bkz., T.C. Resmi Gazete, 14 Haziran 1960,
sayr 10525.

22T C. Resmi Gazete, 16 Agustos 1960, say1 10579
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azletme yetkisine sahipti. Béylece gegici anayasanin getirdigi Devlet Bagkanlii
makami, Cumhurbagkani, Bagbakan, Bagkomutan ve M.B.K. Baskanli1 yetkilerini
kendisinde birlestirmis oluyordu. 27 maddeden olugan bu kanun yiiriirlikte devam
ederken memleketimizde yeni bir anayasa yapilmas: gerektigi fikri ortaya ¢ikmigti.
Bu amagla M.B.K., baz1 lniversite &gretim iiyelerinden meydana gelen bu
komisyonu yeni bir anayasa hazirlamak igin vazifelendirmisti. Istanbul’da toplanan
bu komisyonda su iiyeler yer aliyordu: Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar’mn
bagkanhiginda, Istanbul Hukuk Fakiiltesinden Prof. Dr. Naci Sensoy, Prof. Dr.
Hiiseyin Kubali, Prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya, Prof. Dr. Ragip Sarica, Dog. Dr. Ismet
Giritli, Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu; Ankara Hukuk Fakiiltesinden Prof.
Dr. Ilhan Arsel, Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesinden Prof. Dr. Bahri Savei ve Dog.
Dr. Muammer Aksoy. Daha sonra bu komisyon {iyelerinden Prof. Dr. Tunaya ve
Dog. Dr. Giritli, komisyondan uzaklagtirilmis yerlerine o zaman Dog. olan Dr. Vakur

Versan ile Dr. Liitfi Duran tayin edilmiglerdir®'

. “Istanbul Komisyonu” adiyla
anilan bu komisyonun ¢alismalar1 uzun zaman almig ve esas metin bitirilemedigi igin
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Idari Ilimler Enstitiisi’'nde Enstitii
Miidiirii olan Prof. Dr. Tahsin Bekir Balta’nin bagkanlhigini yaptigi komisyon kisa bir
stire igerisinde “Gerekgeli Anayasa Tasarisi”m1 hazirlayarak yaymlamigti*'*. “Ankara
Komisyonu” adi verilen bu komisyon resmi olmayip, Istanbul Komisyonu gibi
M.B.K.’nin vazifelendirilmesi ile kurulmus ve ¢alismig degildi. Bu arada M.B.K.
tarafindan, “Kurucu Meclis” diye bir meclisin kurulmasi ve anayasay: bu meclisin
yapmasina karar verilmis ve Kurucu Meclis’in tertip tarzi, vazife ve mesuliyetlerini
tespit etmek fizere Ortadogu Teknik Universitesi’ne mensup bes profesérden kurulu
bir “Bilim Heyeti” faaliyete gegirilmisti. Komisyon, Prof. Dr. Turhan Fevzioglu’nun
bagkanlhiginda Prof. Dr. Sitheyl Derbil, Prof. Dr. ilhan Arsel, Prof. Dr. Bahri Savci ve
Dog. Dr. Muammer Aksoy’dan kurulu idi?'*. Bu heyet, 20 giinlik yogun
¢alismalardan sonra M.B.K.’ne bir tasar1 sunmus, bu tasar1 13 Aralik 1960 giinii

kabul edilerek 157 sayih kanun olarak yiiriirliige girmigtir*'®

. Kurucu Meclisin
yapisini diizenleyen bu kanuna gére Kurucu Meclis, iki meclisten meydana gelmistir;

Birinci mecliste, M.B.K.yer almig; Bu komite 27 Mayis 1960 darbesini yapan

3 Armagan, a.g.e., 5.30.

2 Orhan Aldikacti, Anayasa Hukukumuzun Gelismesi ve 1961 Anayasasi, gens. 3bs., Istanbul 1978,
s.130.

215 Aldikagts, a.g.e., s.131.

218 7.C. Resmi Gazete, 16 Aralik 1960, say1 10682,
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subaylardan meydana gelmigti. Ancak daha sonraki bir tarihte bu komitenin ig¢inden
14 kisi uzaklagtinildig ve 1 kisi de istifa ettigi i¢in®' iiye sayis1 23 kisiye diigmis.
¥ ikinci meclisde ise “Temsilciler Meclisi” adi altinda kurulacak meclis yer almustir.
Bu meclisin tesekkiilii 23 Aralik 1960 tarih ve 158 sayih “Temsilciler Meclisi
Kanunu”na gore s6yle belirtilmigtir.: “Kurucu Meclis, Tiirk Milletinin zulme karg:
direnme hakkini kullanmak suretiyle onun adina harekete gecen T.B.M.M. Silahli
Kuvvetleri’nin, megrulyetini kaybetmis olan idareyi 27 Mayis 1960 milli ihtilaliyle
devirerek, mesru iktidar1 emanet ettigi M.B.K. ile, Demokratik Hukuk Devleti’nin
kurulmas: yolunda mevcut sartlara uygun olarak milletin en genis manésiyla temsili
gayesini g6zeten ve bu kanun hiikiimlerine gére kurulacak olan, “Temsilciler
Meclisi”nden tesekkiil eder.”?'®. Boylece Kurucu Meclis’in agilis tarihi olan 6 Ocak
1961°den itibaren vaktiyle T.B.M.M.’nin sonra da M.B.K.’nin kullandi§1 yasama
yetkisini artik Kurucu Meclis kullanacakti. Kurucu Meclis, M.B.K. ve Temsilciler
Meclisi’nin birlesiminden olusmustur. Bir parlementoyu andiran bu diizenleme de,
yasama bakimindan Temsilciler Meclisi yiirlitmenin denetlenmesi bakimindan da
M.B.K. daha agir basiyordu®'® .

Temsilciler Meclisi’nin kurulmasinda, giiniin kosullar geredi olarak, genel oy
sistemine basvurulamamistir. Meclisin iiyelerinin bir béliimii bir gesit iki dereceli
segimle segilen {iyelerden, ikinci bir boliimii siyasal partilerin kendi segtikleri
temsiicilerden, {ligiincii bir boliimii de cesitli kuruluglarin (Yaymn organlan,
tiniversiteler, barolar, basin, 6gretmen, genglik ve esnaf kuruluslari, sendikalar,

ticaret ve Sanayi odalar vb.) temsilcilerinden segilmisti.

Temsilciler Meclisi’'nde parti temsilcileri arasinda mahkeme karan ile

P220

kapatilan D temsilcileri yer almamig, ¢ofunlugu, C.H.P. temsilcileri

olusturmustu.

V7 Biilent Tandr, Osmanli-Tirk Anayasal Gelismeleri: 1789-1980, Gens. 2. Bs., Istanbul 1995, s. 307;
Aldikagti, a.g.e., s. 132; Karatepe, a.g.¢., s. 225.; Ayrica birdiger kaynakta da bu iiyenin istifa etmeyip
vefat ettigi ifade edilmektedir. bkz. Armagan, a.g.e., s. 30.

M Kazm Oztitrk, T lirkiye Cumhuriyeti Anayasasi: lzahh, Gerekgeli, Ana Belgeli ve Maddelere Gore
Tasnifli Bitiin Tutanaklar: ile, c.I, Istanbul 1966, s.5.

*1% Miimtaz Soysal, Anayasa Giris, Ankara 1968, s.147.

20Dp’nin kapatilma nedeni igin bkz. “Tiirkes’in Aniar: Firtinah Yillar”, (derl. Hulusi Turgut),
Sabah Gazatesi, 25 Haziran 1994, say1 ; 24 Kasim 1995 tarihinde Burhan Apaydin ile yapilan
roportaj, Ek I, s. 161; 12 Ekim 1995 tarihinde Giiltekin Basak ile yapilan r6portaj, Ek I, s. 171;
Karanis, a.g.e., s. 408-411.
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Bu sekilde tesekkiil eden Temsilciler Meclisi 6 Ocak 1961 tarihinde
Ankara’da toplanmis ve galigmalarina baglamisti. Temsilciler Meclisi kendi iginden
bir Anayasa Komisyonu se¢migti. Temsilciler Meclisi’nin segmis oldugu Anayasa
Komisyonu’nun Bagkani, Ord. Prof. Enver Ziya Karal, Bagkan Vekili Emin Aksiit,
Sozciiler, Muammer Aksoy, Turan Giines, Tarik Zafer Tunaya, Katip, Cogkun Kirca
olmugtur. Uyeler; Sadik Aldogan, Nurettin Ardigoglu, Amil Artus, Dogan Avcioglu,
Hazim Dagli, Miinci Kapani, Muin Kiiley, Ragip Sarica, Bahri Savci, Celdl Sait Sine,
Miimtaz Soysal, Cafer Tiizel, Hifz1 Veldet Velidedeoglu ve Abdiilhak Kemaél

Yériik’den olusuyordu®’ .

Bu iiyelerin tegkil ettigi komisyon, galigmalarina baglamis ve Istanbul Ilim
Heyeti’'nin hazirladifi Anayasa tasaris1 ile Siyasal Bilgiler Fakiiltesi tarafindan
hazirlanan gerekgeli tasarty:, siyasi partilerin bu konuda agilmig olan anketlere
verdikleri cevaplari, modern anayasalan inceleyerek kanun tasarisim kisa zamanda
hazirlamistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’s1 olarak 27.5.1961 tarihinde Kurucu
Meclis’de kabul edilerek, halk oyuna sunulmak iizere 31.5.1961 tarihinde Resmi
Gazete’de yayinlanmis 9.7.1961 tarihinde halk oyuna yani referanduma sunulmus ve
halkin % 61.5°i tarafindan kabul edilmis ve 20.7.1961 tarihli Resmi Gazete’de 334
say1 ile “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1” adiyla yaymlanm1$222 ve hemen yiiriirliige

girmistir.

D-ANAYASALARIN MUKAYESESI: 1924 - 1961 ANAYASALARI
1-Sekil Bakimindan

a) 1961 Anayasasi, 1924 Anayasasindan hayli farklidir; Yeni Anayasa, daha
onceki Tiirk Anayasalarina oranla daha uzun ve genistir. Bir bagka 6zelligi de 1924
Anayasasinda bulunmayan “Bagslangig” kismu vardir. Bu kisim 1961 Anayasasinin
156. Maddesine gére “Anayasamin dayandift temel goriis ve ilkeleri belirten
“Baslangig Kism1” Anayasa metnine dahil sayilirken buna kargilik, “ilgili olduklan

= Armagan, a.g.e., s.51.
2 T.C. Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, say1 10859.

[
1
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maddelerin konusu ve maddeler arasindaki siralama ve baglantiy1 g6steren” kenar

bagliklar1 Anayasa metninden sayilmaz.

b) 1924 Anayasasinin sonlarinda “Tiirklerin Hukuku Ammesi” adiyla ye:‘
alan “Temel Haklar ve Odevler” kismi, 1961 Anayasasinda “Genel Esaslar”dan sonra

yer almistir.

c) 1961 Anayasasinda Devletin baglica organlariyla ve bunlarin isleyisiyle
ilgili hiikimler de “Cumbhuriyetin Temel Kurulusu” bagligim tagiyan biiyiik bir

kisimda toplanmstir.

d) 1961 Anayasasmin sekil bakimindan hemen dikkati g¢eken bir baska
Ozelligi de “Gegici Hiikiimler” en sona degil, “Cesitli Hiikiimler’le “Son Hiikiimler”
arasina konmus olmasidir; 27 Mayis 1960 Askeri Darbesinden sonra kurulan
rejimden 1961 rejimine gegisi saglayacak énemli hiikiimlerden herhangi bir sekilde

Anayasa diginda tutulmasini 6nlemek istenmesidir.

2- Muhteva Bakimindan

a) 1924 Anayasasindaki devletin niteliklerinden olan milliyetci devlet
kavrami, 1961 Anayasasinda yer almamis, buna karsihik Tiirk milliyetciliginden ve

milli devletten s6z edilmistir’™ .

b) 1924 Anayasasinda yer alan “Tiirkiye Devleti bir Cumhuriyet’tir” kurals,

1961 Anayasasina tartismasiz ve goriismesiz olarak alinmustir.

c) 1961 Anayasasi, 1924 Anayasas: gibi egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk
Ulusunun oldugunu belitmistir. 1924 Anayasasina gére, Ulus adina egemenlik
hakkmi yalmz T.B.M.M. kullanabildigi halde, 1961 Anayasasina gore, Ulus
egemenligini anayasanin koydufu esaslara gore, yetkili organlar eliyle kullamr.
Bdoylece meclis, egemenligi kullanan tek organ olmaktan ¢ikarak, Anayasada
belirtilen organlardan biri durumuna gelmistir.

% Bu konuda genis bilgi igin bkz., Abdiilhadi Toplu, Anayasada Milliyetgilik Miicadelesi, Ankara
1976.
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d) 1924 Anayasasi segmen yagin belirttigi halde, 1961 Anayasasi bu konuyu
diizenlememis, segmen yasinn belirtilmesini yasaya birakmistir. 1961 Anayasasi,
1924 Anayasasindan farkli olarak oy hakkinin genel ve esit, gizli, tek dereceli, genel

oy ilkelerine gore yapilacagim esasa baglamistir.

e) Ikinci Diinya Savagindan sonra siyasal partilerin, Anayasalara girmeye
bagladigy goriiliir. 1961 Anayasas1 da bu akima uyarak, siyasal partileri, demokratik
yagsamin vazgecilmez dgesi saymistir. Anayasa, ayrica siyasal partilerin, tiiziiklerinin,
prdgramlanmn ve faaliyetlerinin, insan hak ve 6zgiirliiklerine dayanan, demokratik
laik cumhuriyet ilkelerine ve devletin iilkesi ve milleti ile boliinmezligi temel
hikkmiine uygun olarak zorunda oldugunu ve bunlara uymayan partilerin temelli

kapatilacagini belirtmistir.

f) 1924 Anayasasinda agikca yer almayan hukuk devleti ilkesi, 1961
Anayasasinin temel ilkelerinden biridir. Bu ilkenin 6zii, y®netilenlere hukuk
glivenligi, saglayan devlet diizenidir. 1961 Anayasasi, bu alanda, 1924 Anayasasinin
bosluklarini doldurmus ve hukuk devleti ilkesininn tam bir uygulama alam

bulabilmesi i¢in gereken kosullan hazirlamigtir.

g) Yasama organimmin Anayasaya uygunlufunu saglama agisindan 1961
Anayasas1 1924 Anayasasina gore yeni bir diizenleme getirmistir. 1924 Anayasasi,
¢ikanlan yasalarin anayasaya uygunlugunu saglama gorevini dogrudan dogruya
Meclise vermis 1961 Anayasasinda ise Meclis yapacagi yasalarin, anayasaya

uygunlugun denetimini, bu is igin kurulmus olan, Anayasa Mahkemesine verilmistir.

h) 1961 Anayasasmnin yeniliklerinden biri de, yasama orgamin1 Millet Meclisi
ve Cumhuriyet Senatosu olarak iki meclise boliinerek iki meclisli parlemento

sistemini kabul etmesidir.

1) 1924 Anayasasinin temel ilkelerinden olan ldiklik ilkesi, 1961
Anayasasinda da aynen korunmustur.

i) 1961 Anayasasi ile getirilen yeni kavramlardan bir tanesi de, sosyal devlet
kavramidir. Anayasa, sosyal devlet anlayisinin saglanabilmesi igin, ekonomik ve
sosyal yasamun, adalete, tam bir ¢aligma esasina ve herkes i¢in insanlik haysiyetine

yaragir bir yagayis diizenine ulagmasi amacina gére diizenlenmesini, kalkinmanin, bir
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plan iginde yiiriitilmesini ve kisilerin sosyal giivenlige, kavusturulmasin

Ongdrmiistlir.

j) 1924 Anayasasmin temel hak ve 6zgiirliikleri, 18. Yiizyil anlayigina gore
kisa bir bigimde saglamakla yetinmis olmasina karsilik, 1961 Anayasasi temel hak ve
Ozgiirlitkler alaninda genis bir diizenlemeye gitmis, temel hak ve 6zgiirliikkleri kisi
haklar1, sosyal ve iktisadi haklar, siyasal haklar olmak iizere ii¢ kisimda, ortak
kurallart da genel hiikiimler ad1 altinda toplanmistir. 1961 Anayasasinin getirdigi
sisteme gore, temel hak ve zgiirliikklerin hangi hallerde sinirlandirilabilecegi yine
Anayasa ile belirtilmistir. Bu sinirlamanin ancak yasa ile olacagi, 6zgiirliiklerin
6ziine dokunulmayacagl, yasalar dniinde esitlik ilkesine ters diigen diizenlemelere

gidilmeyecegi ongoriilmiigtiir.

k) 1961 Anayasasi, 1924 Anayasasina gore, giicler birligi ilkesinden biraz
daha ayrilmis, parti disiplini ile ¢alisan parlementer sisteme uygun diigebilen bir
giigler ayrimu ilkesini benimsemistir. Parti disiplinine dayanan parlementer sistemde,
giicler ayrihig1, yasama ve ylirlitmeye karsi, yarginin ayrilig: bigiminde gelismistir.
1961 Anayasast da bu aynma 6nem vermis, yalmz gergeklestirmekle kalmamis,
yasama ve yiiriitme organlan iizerinde yargi denetimi de kurmustur. Yasama ile
yiirlitme arasindaki aynlik, daha ¢ok gérev ayrimidir. 1961 Anayasasi da bu gériisii
benimsemistir. 1961 Anayasas: tam bir parlementer sistem getirmekle birlikte,
yliriitmeyi yasamann bir tiirevi olma durumundan kurtaramamugtir. 1924 Anayasasi
gibi, 1961 Anayasasi da yiiriitmeyi bagh basina bir yetki olarak kabul etmemistir.
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IV. BOLUM

- YASSIADA DAVALARI
A-YUKSEK ADALET DiVANININ KURULMASI

Yiiksek Adalet Divam, “1924 tarih ve 491 sayili Teskilat-1 Esasiye
Kanununun bazi hiikiimlerinin kaldirilmas: ve bazi hiikiimlerinin degistirilmesi
hakkinda gegici kanunun 6. Maddesi geregince kurulmustur. Bu madde de Yiiksek
Adalet Divaninin kurulma amaci séyle belirtilmigtir; “Sakit Reisicumhur ile Bagvekil
ve vekilleri ve eski iktidar meb’uslarinin ve bunlarin suglarina istirdk edenleri
yargilamak tlizere bir Yiiksek Adalet Divami kurulur.” Yine aym: madde de
“Saniklarin sorumluluklarin1 aragtirmak ve haklarinda son tahkikat agilarak Yiiksek
Adalet Divanmina verilmeleri gerekip gerekmedigine karar vermek lizere bir Yiiksek
Sorugturma Kurulu” olusturulacagi ve Yiiksek Sorusturma Kurulunun, Bakanlar
Kurulunun teklifi tizerine, M.B.K. nce segilecek bir bagkan ile otuz {iyeden olugacag:
belirtirmistir’* . Boylece 18 Haziran 1960°da gegici bir kanunla, “Ozel Mahkeme”
niteligindeki “Yiiksek Adalet Divam” ve “Yiiksek Sorusturma Kurulu” meydana
getirilmistir’?® . Bu kanunun Yiiksek Sorusturma Kurulu'nun vazifeleri, teskili ig
diizeni sorugturma usulleri ve yetkilerini belirten birinci béliimiin 13. Maddesi
6nemlidir. Bu madde de, kurulun kararlarina katiyet verilmekle beraber M.B.K.’ne
de, mubakemenin men’i kararlarmmi bir daha gozden gegirme talebinde bulunma

yetkisi verilmigtir’® .

24T C. Resmi Gazete, 14 Haziran 1960, say1 10525; Genis bilgi i¢in bkz., Erkanli, a.g.e., 5.99-102.
25 T.C. Resmi Gazete, 18 Haziran 1960, say1 10529.
28 Yiiksek Sorugturma Kurulu’nun ¢aligmalan igin bkz., Erkanli, a.g.e., 5.98-102.
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Son olarak da haklarinda tahkikat agilmasina karar verilen saniklarin
durugmasi “Yiiksek Adalet Divani”nda yapilacakti. “Yiiksek Adalet Divani”nda
gorev alacak bagkan, iiye, yedek ilye ve bagsaver ile bagsaver yardimeilarinin segimi
gerceklestirildikten sonra bu kigilerin isimleri 7 Ekim 1960 tarihinde ildn edilmistir.
Bu kigiler sunlardir:

Bagskan:Salim Basol (Yargitay 1. Ceza Dairesi Bagkani)

Asil Uyeler: Ferruh Adali (Yargitay 4. Ceza Dairesi Bagkani), Selman Yoriik
ve Abdullah Uner (Yargitay Uyeleri), Hifz1 Tiiz ve Cahit Ozden (Damustay Uyeleri),
Riza Tung (Hakim General, Askeri Yargitay Bagsavcisi), Yarbay Nahit Sacghioglu,
Yarbay Hasan Giirsel (Askeri Yargitay Uyeleri).

Yedek Uyeler: Vasfi Goksu ve Adil Sanal (Yargitay Uyeleri), Ali Dogan
Toran ve Nahit Hatipoglu (Damstay Uyeleri), Albay Kemal Goksen ve Yarbay
Mehmet Cokgiiler (Askeri Yargitay Uyeleri).

Bagsaver: Altay Omer Egesel (Izmir Cumhuriyet Savcis)

Saver Yardimalan: Salim Ertem, Fahrettin Oztiirk, Avni Yurtsever, Faruk
Siret Degirmen, Orhan Erdogan, Niyazi Kirdar, Ahmet Bayraktar, Binbag1 Siileyman
Tasar, Yiizbas1 Necdet Daricioglu, Yiizbas1 Turgut Liileci.

Bu arada darbeyi gergeklestirenler, Demokrat Partililerin darbeye karg:
koymas: ihtimalini engellemek amaciyla 22 Agustos 1960 tarihinde “Inkilap
Mahkemeleri” kanununu ¢ikarmiglardir™’ . Bu mahkemelerin yetkileri ok genisti;
Hem kamu yararina kars1 ceza kanunundan ayrilan suglari, hem de fikir sahasinda
islenecek suglar1 yargilama yetkisine sahipti. Ornegin: flgili kanunun 3/3 maddesine
gore; “Devlet Bagskaninin veya Tiirkiye Cumhuriyeti M.B.K. iiyelerinin veya
Bakanlariin sahislarina karsi her ne surette olursa olsun kavlen veya fiilen tecaviiz
edenleri “5 yildan 15 yila kadar agir hapisle” cezalandirmakla birlikte “vahim
hallerde &ltim cezas1” da verilebilir deniyordu. Fakat genel hukuk otoriteri, genel
hukuk kaideleri itibartyla 6zel mahkeme kurman, hukuka aykiri oldugunu ifade

etmektedirler®?®

27T C. Resmi Gazete, 22 ABustos 1960, say1 10584.
8 Bkz. 14 Kastm 1995 tarihinde Sulhi Dénmezer ile yapilan roportaj, Ek I, s. 146.
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B-YUKSEK ADALET DIVANINDA GORULEN DAVALAR

Saniklar hakkinda 19 dava agilmistir. Bu davalar1 konular1 bakimindan ii¢

kisma ayirabiliriz;

1-Cinayet, ayaklanmaya azmettirme, bilerek cana ve mala zarar verme

fiillerini kapsayan ii¢ agir ceza davasi.
2-Devlet memurlar hakkinda dokuz suistimal davasi.
3-Siyasi nitelikli yedi dava.
Kisaca bu davalara deginecek olursak;
1- “K&pek Davasi” (14 Ekim - 24 Ekim).
Saniklar: Celal Bayar ve Nedim Okmen.

Suglamalar: Niifuz ve makami suistimal olarak gdsterilmistir. Iddianameye
gore, eski Cumhurbaskami Celdl Bayar’a, Afgan Krali tarafindan hediye edilen
“Afgan Tazisi”’m1 devrin Tarim Bakami Nedim Okmen’in emri ile Atatiirk Orman

Ciftligine satilmis, alinan para ile de gesme yaptirilmigt:.

Istenilen ceza: T.C.K. 209. Maddesi geregince, samiklarin beser yil hapsi ve
yine T.CK.’nun 227. Maddesi gére miiebbeden memuriyetten mahrumiyetleri

istenmistir.

Karar: “Képek Davasr” 6nce “Anayasay: Thlal Davasi” ile birlestirilmis, daha
sonra da Celal Bayar 4 yil 2 ay, Nedim Okmen de 5 yil agir hapis ve miiebbeden
memuriyetten mahrumiyet cezasina ¢arptirilmiglardir.

2- “6/7 Eyliil Davas1” (20 Ekim - 5 Ocak):

Saniklar: Celal Bayar (Cumhurbaskani), Adnan Menderes (Bagbakan), Fatin
Riistli Zorlu (Disigleri Bakani), Fuat Kopriilii (Digisleri eski Bakani), Fahrettin Kerim
Gokay (Istanbul Valisi), Alattin Eris (Istanbul Emniyet Md.), Kemal Hadimli (Izmir
Valisi), Mehmet Ali Balin (Selanik Baskonsolosu), Mehmet Ali Tekinalp (Seldnik
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Konsolos Yrd.), Hasan Ugar (Seldnik Konsolosluk Kavasi), Oktay Engin (Selanik

Fuari’nda Terciiman).

Suglamalar: 1955 Kibris anlagmazlign dolayisiyla halki, Istanbul ve izmir
Rumlarina kars1 ayaklanmaya azmettirerek cana mala zarar verilmesine sebebiyet

vermek olarak ileri siirtilmiistiir.

Istenilen Ceza: Samklardan, Bayar, Menderes , Zorlu ve Kopriilii igin 4-5 yil
arasinda agir hapis cezasi ve kamu hizmetlerinden siirekli men’ mahrumiyeti

istenmisgtir.

Karar: Yiiksek Adalet Divani, Celal Bayar hakkinda dava agilamayacagina
karar veriyor; Adnan Menderes ile Fatin Riistii Zorlu’yu 6’sar yil hapis cezasina
mahkiim ediyordu. izmir Valisi Kemal Hadimh 4 ay 15 giin hapis cezas1 alirken;
Fuat Kopriilii, Mehmet Ali Balin, Mehmet Ali Tekinalp, Hasan Ugar ve Oktay Engin
beraat etmig; Fahrettin Kerim Gokay ile Alattin Erig haklarindaki kamu davas: da
kaldinlmugtir.

3- “Bebek Davas1” (31 Ekim-22 Kasim):

Samiklar. Adnan Menderes, Fahri Atabey (Istanbul Zeynep Kamil Hastanesi
Bastabibi).

Suglamalar: iddianameye gére, Adnan Menderes’in, opera sanatgis1 Ayhan
Aydan’dan yeni dogmus gayri mesru ¢ocufunu, Dr. Atabey’e &Sldiirttiiii iddia
olunmustur.

Istenilen Ceza: Samk Menderes ve Dr. Atabey haklarinda 5 yil ile 10 yil

arasinda agir hapis cezasi istenmigtir.
Karar: Her iki sanik hakkinda tutuklama emri geri alinmistir.
4- “Vinylex Davas1” (4 Kasim-26 Kasim):

Saniklar: Hasan Polatkan (Maliye Eski Bakani), Necati Délay ve Hiiseyin
Altan (Vinylex sirket sahipleri) ile Ragip Sipahi (Vinylex sirketi miisaviri).
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Suclamalar: Iddianameye gore, Maliye Bakam1 Hasan Polatkan’in, bazi 6zel
bankalardan, Vinylex sirketine kredi temin ettigi, karsiliginda riigvet aldig: iddia
olunmugtur. -

Istenilen Ceza: Saniklardan Hasan Polatkan hakkinda 5 yildan az olmamak
{izere hapis; otekiler hakkinda da 3 yildan az olmamak tiizere hapis ve hepsi igin
kamu hizmetlerinden siirekli mahrumiyet ve muhtelif para cezasi verilmesi

istenmigtir.

Karar: Dava, “Anayasay1 Thlil Davasi” ile birlegtirilmistir; daha sonra Hasan
Polatkan’in 7 yil agir hapis cezasina garptirilirken Necati Délay, Hiiseyin Altan ve

Ragip Sipahi de 3 yil 6 ay agir hapis cezasina garptiriimiglardir.
5- “Zimmet Davas1” (8 Kasim-3 Aralik):

Saniklar: Hayrettin Erkmen (Ticaret Bakam), Zeyyad Mandalinci (Ticaret
eski Bakani).

Suglamalar: 1951 yilmin Eyliil aymnda Milletlerarasi para fonunun
Washington’da yapilan toplantisina Tiirk Heyeti Bagkani olarak katilan devrin
Ticaret Bakan1 Zeyyad Mandalinci’nin almig oldugu resmi harcirah avans hesabinin
kapatmadig;; Mandalinci’'nin bakanliktan aynilisindan sonra bu hesabin Toprak
Mahsulleri Ofisi’'ne aktanldigi, dolayisiyla bu eski Bakan’in zimmetine para
gecirdigi, kendisine de yeni Ticaret Bakam1 Hayrettin Erkmen’in yardimci oldugu
iddia =dilmigtir™

Istenilen Ceza: Zeyyad Mandalinci’nin 5 yildan, 10 yila kadar agir hapsini,
miiebbeden amme hizmetlerinden mahrumiyetini ve zimmetine gegirdigi ileri siiriilen
paray1 6demesi, Hayrettin Erkmen’nin ise; 3 yildan, 5 yila kadar hapis ve miiebbeden

amme hizmetlerinden men’i istenmistir.

Karar: Saniklardan Zeyyad Mandalinci beraat ederken, Hayrettin Erkmen 6
ay hapse mahkiim olmug ve dava “Anayasay1 ihlal Davasi” ile birlestirilmistir.

2 Turgut, a.g.e., 5.55-56.
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6- “Arsa Davas1” (11 Kasim - 26 Kasim):
Sanik: Nedim Okmen (Tarim Bakani).

Suglamalar: N. Okmen, hiikGimeti, sisirilmis fiyatlar iizerinden karisina ait

arsalan satin almaya zorlamakla suglanmigtir.

Istenilen Ceza: N. Okmen’e 5 yildan az olmamak fizere hapis ve ebediyen

memuriyetten men cezasi verilmesi istenmisgtir.

Karar: Dava “Anayasay1 Ihlal Davasi” ile birlestirilmis: sonunda Okmen’e 5

yil agir hapis cezasi ve ebediyen memuriyetten men cezasi verilmisgtir.
7- “Ali Ipar Davas1” (15 Kasim-19 Ocak):

Samiklar: Adnan Menderes, Sebati Ataman (Koordinasyon eski Bakani),
Hasan Polatkan (Maliye Bakani), Medeni Berk (Basbakan Yrd.), Hayrettin Erkmen
(Ticaret Bakani), Ali Ipar (Armator), Fatin Riistii Zorlu (Disisleri Bakani), Nihat Ali

Ugtincii (Disleri Memuru).

Suglamalar: iddianameye gore; Fatin Riistii Zorlu’nun, Adnan Menderes
vasitasiyla, “Koordinasyon Kurulu”na baski yaptifs, “Gemi Ithal rejimi’ni
degistirdigi, bundan faydalanan Ali Ipar’in bedelsiz ithal yoluyla getirdigi {i¢ gemiyi,
kredi ile almmg gibi gostererek yurt digina 210 bin sterlin kagirdign ileri

siiriilityordu®°.

Istenilen Ceza: Ali Ipar hakkinda 2 yil agir hapis ve para cezasi; Zorlu, Berk
ve Polatkan hakkinda 1 yil, Erkmen ve Ataman hakkinda da 3 ay hapis cezasi

istenmigtir.

Karar: Ali Ipar para cezasi ile 2 yil agir hapis cezasmna; Fatin Riistii Zorlu ile
Adnan Menderes ve Medeni Berk’in birer yil agir hapis cezasina, dosyalarmin

“Anayasay1 Thlal Davas:” ile birlestirilmesine, Hasan Polatkan, Hayrettin Erkmen ve

2 Turgut, a.g.e., 5.60.
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Sebati Ataman’in da 3’er ay hapis cezasma carptirilmalarina, dosyalarinin da

“Anayasay1 Thlil Davasi” dosyasina dahil edilmelerine karar verilmisgtir.
8- “Degirmen Davas1” (18 Kasim-3 Aralik):

Saniklar:Sitk1 Yircali (Ekonomi ve Ticaret eski Bakani), Semsi Demirkan
(Yayla Makarna Fabrikasi sahibi).

Suglamalar: Iddianameye gore: Dig kredi ile Tiirkiye’ye getirilen ve Toprak
Mahsulleri Ofisi’ne mal edilen iki un degirmeninden birisi, usiilsiiz sekilde Sitki

Yircal: tarafindan, Semsi Demirkan’a verilmisti.
Karar: Dava zaman agimina ugrayarak diigmiistiir.
9- “Barbara Davas1” (21 Kasim-20 Aralik)
Saniklar: Refik Koraltan (TBMM Baskani), Hasan Polatkan (Maliye Bakani).

Suglamalar: Koraltan, hasta karisina ilag getirmek i¢in déviz almis ve bu
ddvizi tahsis gayesinin disinda Almanya’dan miirebbiye getirmek igin kullandig ve
“Tiirk Parasim1 Koruma Kanunu’na aykiri harekette bulundugu; Hasan Polatkan’n

da gorevini kétiiye kullandig) ileri siiriilmiistiir.

Karar: Koraltan, 5 ay 25 giin hapis: Polatkan da 6 ay hapis cezasi almig ve

dosyalan “Anayasay1 [hidl Davas:” ile birlestirilmistir.
10- “Ortiilii Odenek Davast” (25 Kasim-2 Subat):
Saniklar: Adnan Menderes, Ahmet Salih Korur (Bagbakanlik Miistesar:).

Suglamalar: Iddiameye gore; Menderes’in, 25 milyon liray1 usulsiiz harcadigi,

Ahmet Salih Koru’un da 30 bin liray: zimmetine ge¢irdigi ileri siiriilmiigtiir.

Karar: Menderes, 11 y1l 2 ay agir hapis cezasi alirken, Ahmet Salih Korur’da
5 y1l 10 ay agir hapse mahkém olmustur®’ .

! Genis bilgi i¢in bkz. Turgut, a.g.e., s.69-73.
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11- “Radyo Davas1” (29 Kasim-26 Aralik):

Saniklar: Adnan Menderes, Bakanlardan, Fatin Riistii qulu, Miikerrem Sarol,
Emin Kalafat, Celal Yardimci, Sitki Yircali, Abdullah Aker, H:aluk Saman ile Basm
Yayin Genel Miidiirii Altemur Kilig.

Suglamalar: Saniklarin, devlet radyosunu parti orgam gibi kullandiklar,
ayrica 1957 segim sonuglar kesin belli olmadan radyodan ildn ettikleri ileri

stiriilmiigtiir.

Karar: Dava “Anayasayi hlal Davasi” ile birlestirilmis ve Altemur Kilig’da
sugsuz bulunarak serbest birakilmistir.

12- “Topkap1 Olaylar1 Davas1” (2 Aralik-17 Nisan):

Saniklar: Samk adedi bakimindan “Anayasay: [hlal Davasi”ndan sonra gelen
en biiyiik ve en kalabalik sanikli davadir. Bagta Bayar, Menderes, Etem Yetkiner
(Istanbul Valisi, Kemal Aygiin (Istanbul Belediye ve DP Il Bagkan1), Namik Argiic
(Korg. 1.0rdu Kumandan: V.), Zeki $ahin (Emniyet Amiri)...

Suglamalar: Iddianameye gore, olay giinii Yesilkdy Havaalani’'nda ve
Topkap1’da, C.H.P. lideri Inénii’ye suikast igin biiyiik ¢apta hazirliklar yapildig: ileri
stiriilmilstiir.

Karar: Dava sonunda 17 kisi mahkim olurken 43 kisi de tahliye edilmistir.
Davada Celal Bayar, Adnan Menderes, Kemal Aygiin ve Etem Yetkiner’in fiileri,
“Anayasay [hlal”in maddi vakasi olarak degerlendirilmistir®> .

13- “Canakkale Olay1 Davas1” (27 Aralik-10 Mart):

Saniklar: Adnan Menderes ile DP Canakkale Milletvekilleri Nuri Togay,
Servet Sezgin ve Ahmet Hamdi Sezer.

Suglamalar: Saniklarin, 19 ve 23 Eyliil 1959°de Canakkale’ye giden iig
C.H.P. Milletvekilinin hareket 6zgiirliigiine engel olduklan iddia edilmistir.

2 Geniy bilgi igin bkz., Turgut, a.g.e., s. 75-80; O. Cemal Fersoy, Deviet ve Hizmet Adam:: Fatin
Rigtii Zorlu, Istanbul 1979; O. Cemal Fersoy, Bir Devre Adimi Veren Bagbakan Adnan Menderes,
2.bs., Istanbul 1978.
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Karar: Anayasay: Thlilin, maddi vakasini teskil ettifi gerekgesiyle dosya,
“Anayasay1 [hlil Davas” ile birlestirilmigtir. Kararlar agiklandifinda Servet
Sezgin’in 10 yil, Ahmet Hamdi Sezen’in de 7 yil afir hapis cezasi aldig
gorilmiistiir.

14- “Kayseri Olaylar: Davas1” (9 Ocak-20 Nisan):

Saniklar: Celdl Bayar, Adnan Menderes, Kayseri Milletvekilleri, Kamil
Giindes, Hakki Kurmel, Osman Kavuncu, Fikri Apaydin, Ali Riza Kiligkale, Servet
Hacipasaoglu, Ibrahim Kirazoglu, Fahri Koskeroglu, Kayseri Valisi Ahmet Kk,
General Kemal Cakin, Milli Emniyet Miifettisi Aziz Ronabar.

Suglamalar:Iddianamaye gére, 2 Nisan 1960°ta Inénii’niin Kayseri’ye yaptig1

bir gezide Inonii’niin Seyahat Ozgiirliigii’niin kisitlandig ileri siiriilmiistiir.

Karar: Dava sonunda, Bayar ve Menderes’in fiilleri, Anayasay1 ihlilin maddi
vakasi olarak degerlendirilmigtir. Kayseri Milletvekilleri hakkinda tutuklama karan
kaldinlmigtir. Vali Kinik, General Cakin ve Milli Emniyet Miifettisi Ronabar ise 4’er
yil, 2’ser ay agir hapis ve kamu hizmetlerinden siirekli men cezasna

carptirilmiglardir.
15- “Demokrat Izmir Gazetesi’nin Tahribi Davas1” (12 Ocak-5 Mayis)

Saniklar: Adnan Menderes, DP Izmir il Bagkan1 Faruk Tunca, {zmir Valisi
Kemal Hadimli Eminiyet Genel Md. Cemal Goktan, Izmir Milletvekilleri; Rauf
Onursal, Kemal Serdaroglu, Enver Diindar Basar ve Sezai Akdag ile birlikte toplam
24 saruk.

Suglamalar: Samiklann, Izmir’de DP aleyhine negriyat yapan “Demokrat
Izmir” isimli gazetenin matbaasim tahribe tegebbiis ettikleri iddia edilmistir.

Karar: Pek ¢ok sanik tahliye olurken, dava da “Anayasay: [hidl Davas1” ile
birlestirilmigtir.
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16- “Ankara ve Istanbul Olaylar1 Davas1” (2 Subat-27 Temmuz):

.- Saniklar: Bu davada Celal Bayar, Adnan Menderes bagta olmak iizere, toplam
117 sanik bulunuyordu. Bu saniklarin i¢inde Bakanlar Kurulu’'nun tamam,
Genelkurmay Bagkani Genel Miidiirler, Parti Bagkanlari, Emniyet Miidiirleri,

Sikiyénetim Komutanlar, polisler ve bazi gérevli doktorlar.

Suglamalar: Saniklarin, olaylarin yaraticis1 oldugu iddia ediliyor ve boylece
Anayasay1 ihlél ettikleri 6ne siiriililyordu. Bayar’in gostericilere ates agilmasi igin
emir verdigi, Cumhurbaskan ve Bagbakan’in talimat1 {izerine Genelkurmay Baskani
Riistii Erdelhun’un, Istanbul’a giderek aym fiillere katildig1 iddia ediliyordu.

Karar: Celal Bayar, Adnan Menderes, Ethem Menderes, Medeni Berk, Izzet
Akgal, Celal Yardimci, Fatin Riigtii Zorlu, Hasan Polatkan, Atif Benderlioglu, Tevfik
Ileri, Hayrettin Ekmen, Hamdi Hiisman, Nedim Okmen, Sem’i Ergin, Haluk Saman,
Sebati Ataman ve Abdullah Aker’in fiilleri Anayasay: ihldlin maddi vakasim tegkil
ettigi icin dosyalar “Anayasay1 Thlil Davas1” dosyas: ile birlestirilmistir. Kisaca
davada 84 kisi mahkim olmus 34 kisi de beraat etmistir.

17- “Istimlak Davas1” (17 Nisan-21 Haziran):

Saniklar: Adnan Menderes, eski bakanlardan; Halik Saman, Hayrettin
Erkmen, Medeni Berk, Emin Kalafat; eski Istanbul Valilerinden, Miimtaz Tarhan,
Etem Yetkiner, Istanbul eski Belediye Baskam: Kemal Aygiin ve Izmir Valisi Kemal
Hadimli.

Suglamalar: Saniklar, Istanbul’da tazminati tam o6denmeksizin yapilan
istimlaklardan yargilanmislardir.

Karar: Menderes ve Aygiin digindaki saniklar tahliye olmuglardir. Sonugta bu
dava da Anayasa davastyla birlestirilmistir.
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18- “Vatan Cephesi Davas1” (27 Nisan-21 Haziran):

Saniklar: Adnan Menderes, Refik Koraltan, Medeni Berk, Tevfik ileri, Sebati
Ataman, Hidi Hiisman, Remzi Birand, Miikerrem Sarol, Samet Agaoglu, Atif
Benderlioglu, Kdmil Giindes, Hiiseyin Firat, Mustafa Zeren, Rifki Salim Burgak,
Rauf Onursal, Emin Kalafat, Sitki Yircali, Celal Ramazanoglu, Dildver Argun ve
Kemal Aygiin.

Suglamalar: iddianameye gore, Menderes ve 6teki saniklarin, Tiirkiye’de
demokrasiyi savunma gorevini yiiriiten kurum ve kuruluslari susturmak ve yok

etmek amaciyla “Vatan Cephesi Ocaklar1” kurdugu ileri stirtilmiigtiir.

Karar: 22 sanmiktan, Ataman, Hiisman ve Sarol hakkindaki tevkif
miizekkereleri geri alinnmg, diger saniklar icin dava “Anayasayr thlal Davasi” ile

birlestirilmistir.

19- “Anayasayi Thlal Davasi” (11 May1s-15 Eyliil).

Saniklar: Celal Bayar ve Adnan Menderes olmak iizere DP’nin tiim
T.B.M.M. kadrosu (toplam 405 sanik).

Suglamalar:
1) 1951 ve 1953’de 6294 say1l1 kanunla C.H.P.’nin mallarina el konulmasi.

2) Cunhuriyetgi K6yl Millet Partisi’ne ¢ok oy kazandirdifa igin 1954°de Kirsehir
ilinin ilge haline getirilmesi suretiyle, vatandaglarin siyasal inanglarindan otiirii

cezalandirilmasa.

3) 1953’de, hiikimete istedigi anda “25 yillik” hizmet siiresini dolduran yargiglan
emekiiye ayirma hakkim taniyan bir kanun g¢ikarmak suretiyle adliyenin
bagimsizlidinin ihléli.

4) Meclis i¢ tiizliglinde yapilan degisiklile Meclis miizakerelerinin yapimina engel

olunmasi ve “Tahkikat Komisyonu” kurulmasina karar verilmesi.

5) 27 Nisan 1960’da, Meclisin veremiyecegi olaganiistii yetkilerin Tahkikat

Komisyonu’na verilisi.
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6) Bu olaganiistii yetkilerle Anayasanin feshi ve ilgasina yeltenmek.
7) 6761 sayil1 “Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiigleri Kanunu”nun ¢ikarilmasi.

8) Secim Kanunu’nda yapilan antidemokratik degisiklik.

Karar: 53 oturum sonucunda 47 samik beraat ederken, 348 sanik, idamdan 4

yil 2 ay’a kadar gesitli cezalara qarptmldl233 .

Biitiin bu yargilamalarin sonucunda M.B.K. bir karar almigti. Bu karara gére
oy birligi ile 6liim cezasina garptirilaniar idam edilecekler, oy ¢ogunlugu ile olanlar
ise miiebbet agir hapse ¢evrilerek idam edilmeyeceklerdi. Aym1 zamanda 15 Eyliil
1961 taribli Tiirk Ceza Kanununun 59. Maddesi “Kanuni tahfif sebeblerinden ayn
olarak mahkemece her ne zaman fail lehine cezay: hafifletecek takdiri sebebler, kabul
edilirse idam cezas1 yerine miiebbet agir hapis ve miiebbet agir hapis yerine 30 sene
agir hapis hikkm olunur’>* demesine ragmen bu madde tatbik edilmeyerek 15
kiginin idami istenmistir. Bu kisiler sunlardir: Celal Bayar, Adnan Menderes, Fatin
Riistii Zorlu, Hasan Polatkan, Emin Kalafat, Nedim Koraltan, Agah Erozan, Ibrahim
Kirazoglu, Baha Aksit, Bahadir Diilger, Osman Kavrakoglu, Riistii Erdelhun, Nusret
Kiriggioglu, Hami Sancar, Zeki Erataman’d:.

Neticede “Yiiksek Adalet Divam”nda durugmalar 14 Ekim 1960 giinii
baslayip, 15 Eyliil 1961°’de sona ermistir. Verilen kararlar Yiiksek Adalet Divam
tarafindan Resmi Gazete’nin 16 Eyliil 1961 tarihli 10908. sayisinda ilan edilerek
yiirtirlige girmistir. Alinan son kararlar sdyleydi;

Oy birligi ile verilen 6liim cezas1 | 4 Miiebbed hapis cezalar1 | 31

Cogunlukla verilen 6liim cezalar1 | 11 Beraat eden samk adedi | 135

3 Geniy bilgi i¢in bkz., Mustafa Kemal BibErogul, “27 Mayis Harekati, Yassiada Mahkemesi ve
Hukuk”, ATA Dergisi: Tarihi Objektiften 27 May:s Ihtildli ve Yitksek Adalet Divam Sempozyumu Ozel
Sayisi, say1 5, yil 1993, 5.98-104.

B4Nur Centel, Tiirk Ceza Kanunu Ceza Muhakemeleri Kanunu, Istanbul 1992, 5.30.
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Infaz edilen &liim cezalari 3 Hapis cezasi 402

Hafifletilen 6liim cezalari 12 Davas: diisen sanik adedi | 523

Nihayi olarak: Fatin Riistii Zorlu ile Hasan Polatkan ve Adnan Menderes’in
idam tasdik edilmis 15 Eyliil’ii 16 Eyliil’e baglayan gece yarisindan sonra sabaha
karg1 Fatin Riigtii Zorlu ile Hasan Polatkan, 17 Eyliil 1961 Pazar giinii saat 13.25’te

de Adnan Menderes idam edilmistir>®.

Mahkeme kararlarin1 kisaca degerlendirecek olursak iizerinde durmamiz
gereken bazi Gnemli hususlar vardir. Bunlardan birincisi Menderes’in infazinda
usiilsiizliik yapildig1 iddialaridir. Bu konuya deginmeden énce Menderes’in infazini
engellemek i¢in yapilan ¢abalar gézden gegirelim. Bu c¢abalar kimler tarafindan ve
nasil yapilmigtir?

1992 yilinda {izerindeki 30 yillik gizlilik yasagi kaldirilan 1961 yilina ait
Ingiltere Disigleri Bakanligz belgelerine gore, “Adnan Menderes’in 16 Eyliil 1961
tarihinde idamindan 6nce, dénemin Amerikan Bagkani John I. Kennedy, dénemin
Ingiltere Bagbakam Harold Macmillan, eski Ingiltere bagkanlarindan Winston
Churcill ve Almanya Sansolyesi Konrad Adenauer Giirsel’e gizli mesajlar
gondererek infazin durdurulmasin istediler. Gene Ingiliz belgelerine gére, Guatemala
Cumbhurbagkan1 Ydigoras, Giirsel’e 15 Ekim’de gonderdigi resmi telgrafinda Fatin
Riigtli Zorlu ve Hasan Polatkan’mn infazlarim “en sert bigimde protesto ettigini”
bildirerek mahk(im edilen kigilerin affedilmesini ve bu kisilere Guatemala’da

s1ginma hakk: verecegini bildirmistir.”’

Ayrica muhalefet lideri Ismet Inénii 13 Eyliil 1961 tarihinde infazlan
durdurmak igin Cemal Giirsel’e bir mektup yazmist:>®®. Giirsel aldigs bu mektubu
aym giin komiteye bildirmis fakat komite, bu mektubun okunmasini infaza taraftar

3 yasstada Muhakemeleri sonunda Yiiksek Adalet Divam Kararlani: 15 Eyliil 1961.

28 Sezai Akdag, “Yassiada’da Kararlar Nasil Verildi?” ATA Dergisi: Tarihi Objektiften 27 Mayis
Intildli ve Yiiksek Adalet Divam Sempozyumu Ozel Sayisi, say1 5, yil 1993, 5.132.

37 «ingiliz Gizli Belgelerinde Menderes’in Idamna Tepkiler”, Sabah Gazetesi, 5.1.1992; 6, say1 2083
Bedii Faik, [atildlciler Arasinda Bir Gazeteci, istanbul 1967, 5.24.

73 Mektubun metni igin bkz., Nazli licak, 15 Yi Sonra 27 Mayws Yargilanyor, c.Il, Istanbul 1975,
5.444-446.
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olanlar: tesir altinda birakacagini savunarak buna karsi ¢iknuglardir®™’. Sonunda
infaz aleyhtarlarindan dért kisi kendi {izerlerine yapilan Silahli Kuvvetler Birligi’nin
baskisina dayanamayarak ii¢ kiginin idamina razi olmuslardir®*®. Béylece Zorlu ve
Polatkan hakkindaki idam kararlari infaz edilmis, Menderes’in ise intihar

tegebbiisinden dolay infaz karan ertelenmigti®*! .

Bu konuda diger bir goriis de “idamlarin, hukukcularin baskisi altinda

gerceklestirildigidir™** .

Alparslan Tiirkes’de, yurt disinda idamlarn infazindan énce Devlet ve
Hiikiimet Bagkanma bir mektup géndererek idamlara engel olmak istemigti**? .

Ragip Giimiispala’da, Sitki Ulay aracilifiyla M.B.K.’ne ulagip, Menderes’in
cezasmnin miiebbet hapse gevrilmesini istemisti fakat M.B.K. Giimiigpala’nin bu
istegini konusmak igin bri araya geldigi zaman Yassiada’dan alinan bir haberle

infazn tatbik olundugunu 6grenmistir™** .

Menderes’in infazinin tibbive hukuki bakimlardan usulsiiz oldugu yolunda bir
takim iddialar da ortaya gikmigtir®* .

Burada isaret etmemiz gereken bir husus ise darbecilerin 6 Temmuz 1960
yilinda kabul ettikleri kanundur. Resmi Gazete de 15 nolu kanun olarak “Tiirk Ceza

Kanunun 146’nc1 maddesine fikra eklenmesi ve 56’nci maddesinin kaldiriimasi

9 Mithat Perin, Yassiada ve Infazlarm I¢ Yiizii, istanbul 1970, s. 126, 159.

#0Toker, a.g.e., s. 280; 17 Eyliil 1995 tarihinde Metin Toker ile yapilan rdportaj, Ek I, s. 124; 14
Kasim 1995 tarihinde Sulhi Ddnmezer ile yapilan réportaj, Ek I, s. 148; 12 Ekim 1995 tariihinde
Giiltekin Basak ile yapilan réportaj, EK I, s. 169; Osman Dogru, “Yassiada’da Oliim Cezalarmin
Infaz1”, Tarih ve Toplum, say1 81 (Eyltil 1990), s. 42-43; Ayrica M.B.K. iginde idama karar verenlerin
ve karg: gikanlarin isimleri i¢in bkz., Durmus, a.g.e., 5.33.

1 By konuda dnemli bir iddia ortaya ayilmigts. Bu iddiaya gore: “Menderes intihar etmemisti.” Bizzat
“... 14 Eyliil’tt 15 Eyliil’e baglayan gece saat 21.00’de Menderes’e liiminal ignesi yapilmasina gerek
goriilmiligtii. Menderes ignenin sokuyla komaya girmisti.” (Nazli Ilicak, Menderes’i Zehirlediler,
Istanbul 1989, 5.15) Ayrica bu konuda Menderes’in avukati Burhan Apaydin’la yapilan bir réportajda
Burhan Apaydin’in bu konudaki agiklamas: §8yleydi: “... Adnan Menderes hap filan yutmus degildir...
33 hap igmis diyorlar bunu bir kibrit kutusuna saklamak miimkiin olmadig1 gibi, gizlemek de miimkiin
degildir. Adnan Menders’e o gece ifne yapilmustir... o ignenin yapildiim bildirir rapor elimde”
(Milliyet, 29 Ocak 1989, say1 14802).

*2pkz. 14 Kasim 1995 tarihinde Sulhi Donmezer ile yapilan roportaj, Ek I, s. 147; 12 Ekim 1995
tarihinde Giiltekin Basak ile yapilan roportaj, Ek I, s. 168-169.

* Taylak, a.g.e., 5.199-200.

%4 Ulay, a.g.e., 5.223-225.

#3bkz. 24 Kastm 1995 tarihinde Burhan Apaydin ile yapilan réportaj, Ek I, s. 159; 12 Ekim 1995
tarihinde Giiltekin Basak ile yapilan r6portaj, Ek I, s. 170.
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hakkuda Gegici Kanun” adiyla ¢ikan bir diizenlemenin®*® 1. Maddesi ile T.C.K.’nun
146°nc1 maddesine bir fikra ilave edilerek ve fer’i geriklerin idam cezasi 5 seneden
15 seneye kadar indiriliyordu. 2. Madde ile T.C.K.’nun 56. Maddesini kaldirtyordu.
3. Madde ile de 2. Madde hiikmiiniin bu kanunun yiiriirliie girmesi tarihinden 6nce
islenmig vatana hiyanet suglari hakkinda da uygulanacagini kabul ediliyordu.
Kaldirilan T.C.K. 56. Maddenin hiikmii son derece dikkat cekicidir: “Hiikiim
zamaninda 65 yagim doldurmus olanlar hakkinda idam cezasi yerine 30 sene agir
hapis ve miiebbet agir hapis cezas1 yerine 24 sene aZir hapis cezasi hiikkm olunur”?’ .
Gortildiigii gibi bu Celdl Bayar’it dogrudan ilgilendiren bir kanun maddesidir.
Darbeyi gergeklestiren kisilerin Celdl Bayar’a isnad edilen suglarin hepsini istlenip
yas haddi dolayistyla cezadan kurtulmasini engelleyebilmek i¢in bu maddeyi iptal
ettikleri ifade olunmaktadi®*® . 15 numarali kanunun “Bu kanunun yiiriirliige girmesi
tarihinden 6nce islendigi iddia edilen “Hiyanet-i Vataniye” sugu iginde gegerli
olacagini da ihtiva etmesi bu degerlendirmemizi desteklemektedir belirtilmistir.
Nitekim T.C.K. 2. Maddesi: “Islendigi zamamn kanununa gére ciiriim veya kabahat
sayilmayan fiilden dolay: kimseye ceza verilemez. Islendikten sonra yapilan kanuna
gore ciiriim veya kabahat sayilmayan bir fiilden dolay1 da kimse cezalandirilamaz.
Eger boyle bir ceza hiikm olunmugsa icras: ve kanuni neticeleri kendiliginden kalkar.
Bir ciirlim veya kabahatin islendigi zamanmn kanunu ile sonradan nesr olunan
kanunun hiikiimleri birbirinden farkli ise failin lehine olan kanun tatbik ve infaz

0111[1111'”249

seklindedir. Buna ragmen darbeciler bu maddeyi gbzéniine almayarak
yargiladiklar1 bu kisileri kendi kanunlarina gbre mahkiim etme yoluna gittikleri

diistinalebilir.

Ayrica Insan Haklari Beyannamesi’nin temel ilkelerinden olan, “Bir sug
islemekten sanik herkes, savunmasi igin kendisine gerekli biitiin tertibatin saglanmis
bulundugu agik bir yargilama ile kanunen suglu oldugu tespit edilmedikce masum
sayilir. Hig kimse, iglendikleri sirada milli veya milletlerarasi hukuka gére sug teskil
etmeyen fiillerden veya ihmallerden 6tiirii mahkéim edilemez. Bunun gibi, sugun

26 T.C. Resmi Gazete, 11 Temmuz 1960, say1 10548.

*TM. Muhtar Caglayan, En son tadilleriyle Birlikte Gerekgeli, Notlu ve Ictihath Tiirk Ceza Kanunu,
c.I, Ankara 1961, 5.225.

*3 Giiltekin Basak, “27 Mayis ve Yiiksek Adalet Divam Birlikteligi”, ATA Dergisi: Tarihi Objektiften
27 May:s Intildli ve Yiksek Adalet Divam Sempozyumu Ozel Sayisi, say1 5, Y1l 1993, s, 42-43;Nazh
Iicak, 15 Yil sonra 27 Mayis Yargilanyor, c. 1, istanbul 1975, s. 141-142.

9 Centel, a.g.e., 5.9-10.
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islendigi sirada uygulanan cezadan daba siddetli bir ceza verilemez.”?’ ilkesi

gbzard: edilmigtir.

20 Temel Belgelerle Insan Haklari, (derl.) Mehmet Semih Gemalmaz Ankara ty., s.31.
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Sonu¢ ve Degerlendirme

27 Mayis 1960 Askeri Darbesinin degerlendirilmesini yaparken 10
yillik DP déneminde yaganilan olaylarin bilinmesi son derece énemlidir. DP, C.H.P.
eski milletvekillerinden, Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat
Képriilii tarafindan 1946 yilinda kurulmus, C.H.P. karsisinda kisa siirede geligmistir.
Bu gelismenin en 6nemli nedenlerinden biri uzun yillar tek parti olarak Tiirk siyasi
hayatinda faaliyette bulunan C.H.P.’ni denetlemenin miimkiin olmamasi, tek parti
yonetiminin halka bikkinlik vermesi sonunda C.H.P.’ne mubhalefet eden kesimin
tercihi DP lizerinde toplanmis ve 14 Mayis 1950 yilinda yapilan genel segim
sonucunda C.H.P. karsisinda biiyiik basar1 saglayan parti 22 Mayis 1950°de iktidara
gelmistir. DP iktidara gelir gelmez memlekette iktisadi alanda bir hareketlilik
yaganmaya baglamugtir. Ozellikle tarm kesimindeki basarilar oldukga dikkat
¢ekicidir; bu donemde tarimda makinelesmeye giderek, traktér sayisi arttirnilmis,
giibre ve tarimsal araglarin kullanimi ve kredi miktarlarinin artirilmasi sonucunda
tarimsal fiyatlar artarak Tiirk koyliisiiniin refah diizeyi yiikseltilmistir. Bunun
yanminda DP’nin altyap: yatirimlarina, barajlara, demiryollarina, karayollarina, képrii
yapimina, enerji yatinmlarina, sanayi alanlarina da bilyik 6nem vermesi ile
Tiirkiye’nin gelismesine kiigiimsenmeyecek kadar ¢ok yardimu olmustur. DP’nin
iktidar olmasiyla Tirkiye ekonomisi; tarim sektériindeki gelismeler ve dis
yardimlarin da sayesinde biiyiik gelismeler kaydetmistir.

Ancak 1954’den sonra dig ticaretin agik vermesi, tarimsal iiretimdeki
durgunluk ve diinya piyasasindaki gelismeler, ihracat hacminin daha da gerilemesi,
ekonomik durumun bozulmasina neden olmus, milli gelirin biiyiime hiz1 belirgin bir
bi¢imde yavaglamugtir. Biitlin bunlarin sonucunda enflasyon artarken, birtakim
mallarda sikintilar ortaya ¢ikmus, fiyatlar artmig, kuyruklar uzamaya baglamis
karaborsacilik yayginlagmugtur.

I¢ politikada yasanilan biitiin bu olumsuzluklarin yaninda dis politikada da

“Kibris Bunalimi” ortaya ¢ikmistir. Bunalimin nedeni Kibris Rumlarimin adaya
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egemen olmak istemeleri, Kibris Tiirklerinin de buna karsi ¢ikmasidir. Tiirkiye de
Kibris Tiirklerine yardim ederek uluslararas: bir anlagmayla Kibris meselesine ¢6ziim
yolu bulmaya ¢alismistir. DP’nin bu meseleyi haletmeye ¢aligtify sirada, 6-7 Eyliil
1955’te Istanbul Ekspres Gazetesi’nde, “Atatiirk’{in Selanikteki evine bomba atilarak
Yunanlilar tarafindan tahrip edildigi” haberi ¢ikmus, asilsiz olan bu haber iizerine
Ankara, Istanbul, Izmir de bazi kisiler tarafindan Rumlara ait diikkanlara, evlere,
mezarliklara, kiliselere saldirilar diizenlenmistir. Bu olay “27 Mayis 1960 Askeri
Darbesi”nden sonra Yassiada mahkemesinde DP aleyhine kullamilmugtir. Fakat bu
konuda yaptifim arastirma ve incelemelerin sonucunda bu olaylarin kim yahut
kimler tarafindan yaptirildig1 hakkinda kesin bilgilere ulasamadim.

DP’nin ekonomik alandaki basarisizliklari, muhalefet kitlesinin artmasina
neden olmus, bu nedenle muhalefet kesimi DP’yi iktidardan indirmek igin birlesmis,
DP de muhalefete karsi Kasim 1958°de “Vatan Cephesi Ocaklar”n1 kurarak harekete
gegmistir. Amact; “Muhalefetin olusturdugu “Gii¢ Birligi Hareketi”ni kargilamakti.
Daha sonra DP, Yassiada mahkemesinde bu uygulamadan dolay1 yargilanmistir.

1957 yih baglarindan itibaren iilkede DP iktidarina yonelik muhalafet her
gegen giin daha da artmis ve ekonomik durumda gittikge kétiilesmeye baglamistir. Bu
arada DP meclis gurubu tarafindan “C.H.P.’nin taraftarindan bazilanim
silahlandirdigina ve orduyu siyasete karigtumak istedigine, demokrasinin fikri ve
manevi temellerini tahrip ettigini, bir kisim basinin da hakikatleri tahrip ederek yalan
negriyatta bulunduguna, memleketin, siyasi, i¢timai, iktisadi, mali hayatin1 tehlikeye
maruz birakildigina” karar verilmis, bu hususlarin sorugturulmas: igin 15 kisilik bir
komisyonun kurulmas: istenmistir. Bu durum muhalefet arasinda tepkilere yol agmus;
ilk tepki C.H.P. bagkani Ismet Inénii’den gelmistir. Diger tepkiler sirasiyla; Ogrenci
Olaylan,, Harp Okulu ayaklanmasi ve ordudaki orgiitlenme girigimleri olarak

siralanabilir.

Ordudaki ilk orgiitlenme girisimlerine bakacak olursak; Darbenin
yapilmasinda emegi gegen kisilerin anilarinda, bu 6rgiitlenme girisimlerinin tarihinin
1942-1943’¢ kadar uzandifn goriilmektedir. Bu tarihler arasinda gergeklestirilmeye
calisan Orglitlenme girigimlerinin ortak 6zelligi, C.H.P.’ni hedef almasidir. Amaglan
da C.H.P.’ni iktidardan indirerek orduya daha yakin olacak bir bagka partinin
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gegmesini saglamaktir. DP 1946 yilinda kurulmasiyla bu amag igin ideal bir parti
olarak goriilmiistiir. Ancak ordu, DP iktidara geldikten sonra idaresinden memnun
kalmayarak orgiitlenme girigimlerine baglamis 1957 yihinda bu girisimlerine hiz
vermis, ve “Dokuz Subay Olay1” ad1 verilen olay bu dénemde gergeklestirilmigtir.
Bu olay 23 Aralik 1957°de Samet Kusgu adli bir binbaginin hiikiimete, “Ordu iginde
DP’ye kars1 bir darbe yapmak ilizere rgiitlenmeler oldugunu” agiklamas: iizerine
meydana ¢ikmig. Fakat DP kurmaylarinn bu olay: dikkate almamalar {izerine kisa
siirede kapanmistir. Ne yazik ki burada DP’nin en biiyilkk hatas1 byle bir olayin
iizerine gitmemesi ve gerekli 6nlemleri almamasidir. Belkide zamaninda “Dokuz
Subay Olay1” degerlendirilmis olsayd: ve gerekli 6nlemler alinsaydi “27 Mayis 1960
Olayr” hi¢ yasanmayacakti. Ordu, “Dokuz Subay Olayi’ndan sonra &rgiitlenmeye
kisa bir ara vererek daha sonra hizli bir sekilde tekrar baglamiglardir. 1959 yilinda
hazirliklanmi bitiren Orgiit elemanlan riitbelerinin bir darbeyi gergeklestirmeye
yetmeyecegi igin Orgiitlerinin bagmna general riitbesine sahip bir kigi bulmaya
calismislardir. Burada hemen su gergegi vurgulamak gerekecektir. 27 Mayis
yiizbagilar ve albaylar tarafindan yapiimistir. Bu subaylar, generalleri kendi amaglan
icin harekete gecirmeye caligmislar ve uzun bir siirede biitiin darbe hazirliklan
tamamlandig1 halde rgiitlerine bag bulamamislardir. Bir kag kisiye yapilan bu teklif
sonunda Orgeneral Cemal Giirsel orgiitiin bagina gelmistir. Bu sorun da halledikten
sonra son hazirhiklar yapilarak darbe tarihi belirlenmigtir. 25 Mayis 1960 olarak
belirlenen tarihi, Sarikisla’daki tabur komutanlarinin hareket igin bir Orgeneral’den
yazili emir istemeleri ve 26 Mayis’ta Yunanistan’a gitmesi beklenen Bagbakan’in
birdenbire karar degistirerek Eskisehir gezisine ¢ikmasi iizerine 27 Mayis 1960’a
almiglardir. Ordu bu tarihte harekete gegmis DP’yi iktidardan indirerek y&netimi ele
almigtir.

Bu olaylarin bagka bir agidan yaklagacak olursak, sosyo-ekonomik faktorlerin
etkisini daha agik gorebiliriz. Gergekten de DP’nin son dénemlerinden bahsederken,
memleketin iktisadi durumunun kétiilesmesinin sonunda enflasyonun artmasmna
deginmistik. Enflasyonun artmasiyla dogal olarak igsizlik, karaborsacilik
yaygmlagmigtir, Iste biitlin bunlarin sonucunda iktisadi alalanda goriilen bunalim
siyasal yasami da etkilemigtir. Iktisadi zorluklarm artmasi, sikayetlerin
yogunlagsmasma yol agmis ve bazi muhalif orgiitler siyasal gidisata kangmaya
baglamiglardir. Bunlarin baginda C.H.P. ve ordu gelmekteydi. Ozellikle alismamizin
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“Darbede Etkili Olan Taraflar” kisminda C.H.P.’nin etkisi 6mekleriyle agik olarak
ortaya konmustur. Bu kissmdan gikarilacak sonug su olmalidir; Ogrenci Olaylarinin
olusmasinda ve “555 K” olay1 olarak tarihe gecen gosterinin gergeklesmesinde
Ozellikle C.H.P. genglik kollar1 etkili olmugtur. Bu dénemde C.H.P. yaygin ve etkili
bir genglik teskilatina sahipti. Iktidar partisinin genglerle pek diyalogu yoktu.
Inonii'nin  yapmis oldugu konusmalada, “ 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi’ni
destekledigini sdyleyebiliriz. Bunu yaninda Kurucu Meclis’in tegekkiiliinde ve
Anayasa’nin hazirlanmasinda C.H.P.’li kisilerin gérev almas: rastlanti olmasa
gerektir. Ayrica M.B.K.’nin ilk iyelerinden Numan Esin, 7 Haziran 1995 tarihinde
Milliyet Gazetesinde yayinlanan roportajinda, C.H.P.’nin darbe ve idamlardaki
etkisini goyle agiklar; “—... Bir kisim C.H.P.’liler ve bize o sira danigsman olarak
calisan Profesorler, — “Bindiginiz dali kesiyorsunuz, bunlar1 serbest birakirsaniz

dediler.”®' .

Tezi hazirlarken dikkati ¢eken bir konuda her olayda oldugu gibi “ 27 Mayis
1960 Askeri Darbesi”’nde de dis giiglerin etkisi agiklayan kaynaklara raslamamdir.
Bu kaynaklarda yaptifim incelemeler sonucunda dogrudan dogruya olmasa da
dolayli olarak Rusya’min KGB yoluyla “ 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi’nin
gergeklesmesinde etkili oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica CIA, 27 Mayis
hazirliklanindan haberdar olduklarim1 ve askeri miidahalenin kagimilmaz hale
geldigini belirtmis dahas1 ABD ile Tiirkiye arasinda 5 Mart 1959°da “Savunma I¢in
Isbirligi” yapmak gerekgesini tastyan bir antlagma yapilmis fakat buna ragmen bu

durumu Menderes hiikimetine bildirmemigtir.

Darbenin diger bir 6zelligi de partiler aras1 miicadeleler sonunda memlekette
bas gOsteren gerginligin durdurulmas: gibi bir maksatla yapildigi ilan edilmis
olmasina ragmen, miidahalenin sadece iktidar partisini hedef almis olmasidir.
Hakikaten darbeden sonra partileri kapatilan gozaltina alinip, sorguya gekilen, hapse
atilan, hatta idam edilen insanlar DP mensuplandir.

Sonu¢ olarak ordunun darbe igin yaptig1 planlarin sadece DP’nin iktidardan
indirilmesi noktasinda yogunlastifini, darbeden 6nce yada sonra alt ve iist riitbeliler

arasinda darbenin amaci, gekli, gerceklestirildikten sonra yapilacak isler, verilecek

! Millivet Gazetesi, 7 Haziran 1995, say1 17083.
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gorevler iizerinde durulmamasi sonucunda komite iiyeleri arasinda goriig ayriliklar:
ve ¢atigmalarin ortaya ¢iktigim gorilyoruz. Nitekim bu olumsuzluklar yiiziinden
istenilen sonu¢ almamamugtir. “27 Mayis 1960 Askeri Darbesi” de benzeri
hareketlerde oldugu gibi Tiirk Demokrasi hayatina énemli bir kazanci olmamusgtir.
Dénemin Bagbakani, Disisleri ve Maliye Bakanlarinin idam edilmesi kamu vicdanini
yaralamustir. Asil olan Demokratik yollarla iktidar olan bir partinin iktidar1 yine
demokratik yollarla bagka bir partiye devretmesidir. Bu tiir uygulamalar demokratik
rejiminin aksamasina devlet miiesseselerinde bozulmalara yol agar. Simdiye kadar
yapilan biitlin darbelerin iilkeye yarardan ¢ok zarar verdigi konusunda bizzat
miidahaleyi yapanlarin hem fikir olduklar1 goriilmiistiir. Tez ¢alismamizin bundan

sonra ayni konuda galigan kigilere 151k tutmas: en biiyiik temennimizdir.
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Ahmet GURSOY (DP Eski Milletvekili)®

Soru - 1960 yilinda iilkenin iginde bulundugu bunalimi atlatmak i¢in bir
darbe gereklimiydi?

Cevap - Yiizde yliz gereksizdi. Her zaman gereksizdir. DP hiikiimetine ve
iktidanna yapilmak istenen sey Tiirkiye’yi bataa sokarak iktidar ele gecirmekti.
Tesebiisler neticesinde de bunalimi gosterilen Tahkikat Komisyonu denen tegekkiiliin
gérevi basina sizmig olan komiinistlerin bunlarla beraber ¢aligan C.H.P.’nin tehkiki
ve tahkikini yapmakti. Benim kanaatime gore tahkikat, hiikkiimet baskani Adnan
Menderes tarafindan bunlar tespit edildikten sonra meclise gelecek olan kisilere “Siz
boyle insanlarsimiz, bu hareketin iginde siz varsmmiz.”. Yani “kabahatlisiniz” demek

suretiyle yapilmigtir. Yani C.H.P.’nin kapatilma olay1 s6z konusu degil.
Soru- O dénemlerde bir darbe olacagini hisetmis miydiniz?
Cevap- Ben hissetmedim.

Soru- 27 Mayis Oncesinde, muhalefetin ve ordunun durumunu

anlatirmisimniz?

Cevap- Bizim temasimiz, daha dogrusu hiik{imetin ve Reisicumhurun temas:
komutanlarladir. Ayrica memlekette Avrupa’dan gelen heyetlerin Tiirkiye’nin kangik
oldugunu ve hitkiimeti tutmadiklarim ifade igin gengler seferber edilmigtir. Mesela;
Istanbul’da maliyeciler toplantis1 oldu. Orada Maliye Bakanlari toplantisinda
Tiirkiye’yi kargasa iginde gOstermek igin simdi bile oldugu gibi g¢ocuklar
saldirtiyorlardi. O dénemde Istanbul komutam Fahri Ozdilek, Ankara’ya gelerek

Bayar’a ayaklanmalar i¢in alinan tedbirler konusunda izahatlerde bulunurdu.

Muhalefetin durumuna gelecek olursak, onlarda meclise devamli gensorular
verek miitecaviz durumdaydilar. Olmadik seyler i¢in gensorular ve sorular vererek

hiik{imeti bile bile iggal etmek iizere faaliyetlerde bulunuyorlardi.

Soru- 27 Mayis darbesini doZuran sebebler nelerdir?

* 12 Temmuz 1995 tarihinde yapilan réportaj.
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Cevap- 27 Mayis darbesini douran sebebleri kabul etmiyorum. Fakat
darbeyi doguran sebeblerden biri olarak bakilan diktatérlitk durumunu agiklamak
istersek bu soru mahkemede de bana soruldu. Benim cevabim ise; “B6yle bir seyi-

kabul etmem. Biz memleketimizde diktatorliigii yikmak icin ortaya ¢iktik” dedim.
Soru- Yapilan darbe tarafsiz miydi?

Cevap- Darbe, C.H.P. ile beraber yapildi. Inonii’niin bu konuda bir gok sozii
var. Bunlarin hepsi kapali laflar fakat anlayan ¢ozer. Bir defasinda darbeye yakin bir
tarihte, Indnii Orgeneral, General emeklilerle toplanti yapmus “Biitiin giivencem
sizlersiniz” diyerek orduya mesaj vermistir. Bunlar onbin kiisur askeri emekli
yapmuslardi. Sebebi de bunlardan mukabil bir darbe yaparlar diye siiphe etmeleridir.
Daha sonra bunlarin ¢oguda DP’li ailelerini tespit ederek biraz para gostertilip,
milletin parasiyla emekli oldular. Yani hatta s6yle sGyleniyor “Esas darbe orduya

karg1 yapilmistir” deniliyor.
Soru- Darbenin gergeklestirilmesinde C.H.P. nin etkisi var miydi?

Cevap- Var tabii orduyla beraber ayn degildiler. Ulkedeki bunalimi yaratan
C.H.P. meclise gensorular vererek buna neden oluyorlardi. Bunlar, darbeyi yapmak

icin askerlerle anlagmis ve onu fiiliyata ge¢irmek istemislerdi.
Soru- Darbenin gergeklestirilmesinde basimn etkisi var miydi?

Cevap- Basinda da solcu komiinistler vardi. Bunlar uygun tarzda mangetler
yaparak haberlerini basin yoluyla, parti yoluyla, haber yoluyla DP’ye kars1 saldiriga
gegmislerdir. Bu saldirmalar C.H.P. aracilifiyla yapiliyordu. Biitiin bunlar
memlekette bir bunalim yaratarak darbede etkili olan gii¢ler olarak ortaya
cikmuglardur.

Soru- Darbenin gergeklestirilmesinde dis gliglerin etkisi var miydi?

Cevap- Bunu pek bilemeyecegim. Olmayacak iddialar oluyor. Komiinistler
ABD’ye yiikliiyor, sagc1 olanlarda Rusya’ya yiikliiyor yani bence higbiri mensup sey
degil.
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Soru- Yassiada’da sorusturma ve mahkeme saflari ile ilgili bir tenkidiniz

olacak m1?

Cevap- Artik bu sekilde darbeye maruz kalmis silah kuvvetiyle oralara
gotiiriilmiis olan kimseye herseyi yapabilirler. Mesela benim kaldi§im binanin altina
direkler koydular. Nedeni de; DP mensuplarin1 asmak igin. Direkler 50-100 kadardi.
Onu da “Asilacak kimseler i¢indir diye” yaymiglardir. Biz bunu, Yassiada’dan sonra
gonderildigimiz Kayseri cezaevinden ¢iktiktan sonra §grendik. Daha sonra 100 kadar
gukur kazmiglar ¢iinkii 130 kadar idam vardi. Idamlar teklif edilen 100-150 kadar
insan vard1. Onlara gore de cukur kazmislardi. Fakat fiiliyata gegmedi. Us kisi icinde
ayn bir yerde gukur kazmiglardi.

Soru- Mahkeme ve sorugturmalar hukuka uygun muydu?

Cevap- Hukukla ne alakasi var, zerre kadar alakasi yoktu. Mahkemede gérev
yapan kisilerin hepsi kuklaydi. Mesela mahkeme sathasinda séyle bir olay gegmisti;
Samet Agaoglu C.H.P.’nin mallarin1 hazineye alinmasi konusunda mahkemede
sorgulaniyordu. Samet Agaoglu’na, bu konuda rey verip vermedigi soruldugunda
Agaoglu’nun hakime cevabi da “Hakim bey buna rey verdin mi diye soruyorsunuz.
Esas bu komisyonun mazbata yazar1 Ankara’da elini kolunu sallayarak geziyor. Eger
suclu varsa onun olmasi lazim o da burada degil Fetih Celikbag, C.H.P.’nin mallarini
hazineye alinmasi hususundaki komisyonun, mazbata yazaridir” demistir. Mahkeme
bagkaninin da, Agaoglu’na cevabi da sizi buraya tikan kuvvet bdyle istedi diyerek

mahkemenin durumunu bir kez daha gézler 6niine sermistir.

Soru- Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasi ve bu komisyona yetki veren

kanun Anayasa’ya aykir1 miydi?

Cevap- Hig bir sekilde aykir1 degil. Meclisin vazifesi. O zaman isittigimize
gbre Alman parlementosonda bundan ¢ok daha aZir seyler vardir. Hakim ve
mahkeme gibi istedigi kisileri sorguya c¢ekiyorlarmis. Bu komisyonda boyle bir sey
yoktu, olmadi.

Soru- 14’ler olay: hakkinda goriisleriniz nelerdir?
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Cevap- Kendi aralarinda kavga giiriiltii. Bizim igin bu 14’ler kazansa da

kazanmasa da farketmez. Ayn1 yolun yolculari.

Soru- 1924 AnaS'asas1 ile 1961 Anayasasimn kisaca bir kargilagtirilmasimm

yapar misimz?

Cevap- Tam bir hukuk karsilastirmas: yapamam. 1961 Anayasasinda tam
bizim aleyhimize tanzim edilmig maddeler vardir. Mesela 8nséziinde “Mesruiyetini
kaybetmis iktidara kars1” diyor. Sonra bizler i¢in se¢im konusunda, “Onlar

affedilseler bile meb’us olamazlar” diye maddeler var.
Soru- DP’nin kapatilma sebepleri nelerdir? Olay1 anlatir misimz?

Cevap- Bilemiyorum. igitme suretiyle duyduk. Yassiada’da Adnan Bey’e

imza ettirmiglerdir.
Soru- Yassiada’da idamlarin yapilmasinda kimlerin etkisi vardi?

Cevap- Darbeyi yapan kisiler. Tabii C.H.P.’de bunlarla beraber yola

¢iktiklarina gore aralarinda o da vardir.
Soru- 27 Mayis’in tahlilini yapar misiniz (Sonuglari)?

Cevap- 27 Mayis, yiizde yiiz memleketin aleyhine olmugtur ve nitekim o
tarihten sonra darbelere 6rnek oldu.

Soru- 27 Mayis darbesi Tiirkiye’de sosyal ve ekonomik yoénden neler

kaybettirmigtir? Neler kazandirmigtir?

Cevap- Herseyden evvel Tiirkiye’de maneviyat bozuldu. Ekonomik yénden

olumsuz sonuglar getirmistir. Ozellikle KIT’leri olumsuz yonde etkilemistir.
Soru- Séylemek istediginiz son bir séziiniiz var m1?

Cevap- Darbecilerin, C.H.P. ile beraber ¢aligtiklarini gosteren su gergegi

sGylemeden gegemeyecegim.
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Darbenin yapildig: giin, Ankara’da DP’li meb’uslar sabahin erken saatlerinde
evlerinden ciplerle toplanirken bunlarin iginde bir C.H.P.’li kimse vardi o da DP’li
meb’uslarin oturduklar evleri tek tek gostererek darbecilere yardim etmistir.

Bu olayda da goriildiigii gibi C.H.P., darbecilerle tamamen beraberdi. Ciinkii
askerler DP meb’uslarinin evlerinin tam adreslerini bilmeden bu isi kolayca

gergeklestiremezlerdi.
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Niliifer GURSOY BAYAR (Celal Bayar’in Kiz1)*

Soru- 1960 yilinda, iilkenin iginde bulundugu bunalimi atlatmak igin bir
darbe gerekli miydi?

Cevap- Ben bunalim oldugunu kabul etmiyorum. Fakat bunalim oldugunu
kabul edenler bu bunalimu ikiye ayiriyorlar.

Birincisi, siyasi bunalim, siyasi bunalimi yaratan muhalefettir ve kasitli

olarak yaratilmigtir. Tabii ki bir memleketin i¢inde huzur kalmamagt.

Ikincisi de, iktisadi bunalim, hayat pahalanmasi. Bunu da ¢ok fazla
rakamlarla gosteren iktisadi enflasyonu gosteren muhalefettir. Gene kasithdir. Tabii

bunlarin caresi darbe degildir. Demokrasilerde darbe diigliniilemez.
Soru- O doénemlerde bir darbe olacagini hissetmis miydiniz?

Cevap- Hissetmemistik. Bir karigiklik oldugunu, hareketin talebe yiiriiyiisii
ile ortaligin bulandirilmak istedigini hissediyorduk. Fakat darbe hi¢ bir sekilde

aklimiza gelmemigti.

Soru- 27 Mayis Oncesinde, muhalefetin ve ordunun durumunu anlatir

misimz?

Cevap- Muhalefetin durumu kendi mecmua ve gazete organlariyla belliydi.
Agik olarak devamli bdyle bir suglama yoluna gidiyorlardi. Ordu ise, ancak ¢ok
sonra kendi adamlarinin yani ordu mensuplarimin hatiratlarindan bir kag sene

evveline giderek yazilarinda bunu tertiplediklerini sonradan gériiyoruz.
Soru- 27 Mayis darbesini doguran sebebler nelerdir?

Cevap- Darbe, iktidan ele gegirmek, kendileri baga gegmek i¢in yaptiklari
bir hareket ve bunlar1 yapabilmek i¢in de ortaya siirdiikleri bahaneler, yalanlar.

* 12 Temmuz 1995 tarihinde yapilan réportaj.
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Soru- Yapilan darbe tarafsiz miydi?
Cevap- Zaten bagtan tarafli olarak baslanmuigti.
Soru- Darbenin gergeklestirilmesinde C.H.P. nin etkisi var miydi?

Cevap- Yiizde seksen - doksan C.H.P. etkisi vardi. Clinkii askerler b&yle bir
sivil destek almadan herhangi bir harekete gegmemis olurlardi. Gegtiklerine gore
elbetteki vardi.

Soru- Darbenin gergeklestirilmesinde basinin etkisi var miydi?

Cevap- Kendi organlartyla, basinda devamli menfi fikirleri yayiyorlardi.
C.H.P. - basin ortak bir ¢aligma igindeydi. Bilhassa Akis ve Ulus.

Soru- Darbenin gergeklestirilmesinde dig giiglerin etkisi var miydi?
Cevap- Daha sonraki bazi emarelerden gikarabiliyoruz.

Kennedy ve Kuruscev’in Viyana’da bir karsilagmas: var, Bu karsilasmadan
sonra 1963 yilinda Kennedy bir basin toplantis1 yapiyor ve Kurusgev’in kendi
fikirlerini naklediyor. Kurusgev diyor ki “Darbe yaptirmak igin bazi usiillerimiz var.
Niifuz etmek istediimiz memleketlere (mesela Ortadogu memleketleri demek
suretiyle, Tiirkiye’yi de igine aliyor.) orada bir muhalefetin gii¢lendiririz ve orada bir
darbe hazirlatiriz, askerler darbeyi ele alirlar ve idareyi ele aldiktan sonra bizim
girmemiz daha kolay olur” mealinde bir agiklamasi oldukga ilgingtir. Ayrica John
Barron’un “KGB”nin i¢ yliziinii anlatan bir kitabi da vardir. Bu kitapda Albay
Tugkanat’in KGB tarafindan yalan haber yaymada gorevlendirildigi agiklamir.
Bunlar, dis giiglerin 27 May1s konusunda ne kadar niifuzlu oldugunu gosteren kiigiik
fakat belirgin emarelerdir.

Soru- Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasi ve bu komisyona yetki veren
kanun Anayasa’ya aykirt miydi?

Cevap- Tahkikat Komisyonu Anayasalarda vardir. Anayasaya aykir1 oldugu
hususu  mubhalefetin  yani bu  komisyona muhatab olan C.H.P.
degerlendirilmesindedir. C.H.P. beyanlart bunun tamamen digindadir. Anayasanin
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gerektirdigi veya yaptirilmasinda da gerekli olan bir aragtirmaydi. Anayasaya
aykirilik yoktur.

Soru- Yassiada’da sorusturma ve mahkeme saflartyla ilgili bir tenkidiniz
olacak m1? Mahkeme ve sorusturmalar hukuka uygun muydu?

Cevap- Daha ziyade hukuki bir konu sik sik Yassiada mahkemelerine giden
bir kimse olarak s6yleyecegim sudur; Mahkemelerin en kutsal hakki olan savunma
hakkmin kullanilmadigini gézlerimle gordiim. Hasan Polatkan’in miidafaasi yarida
kesildi. Devaml ikazlariyla Salim Bagol Polatkan’in konugmasim kesti ve Polatkan
yapamayacagim diyerek oturdu ve bir daha ki celsede devam ederiz dendi fakat ertesi

celsede Polatkan’in miidafaasina devam etmeden idamina karar verilmisti.
Soru- 14’ler Olay: hakkinda goriisleriniz nelerdir?

Cevap- 14’ler Olay1 kendi i¢ biinyelerinde olan bir ayriliktir, Eger taraftar

degilselerdi darbenin i¢inde bulunmazlardi.

Soru- 1924 Anayasasi ile 1961 Anayasasi’nin kisaca bir kargilastiriimasim

yapar misiniz?

Cevap- Bu da tehkik mahsiilii 1961 Anayasas1 getirdiklerini gézden
gecirecek olursak, dogrudan DP aleyhine alinmig bir husustur. DP’yi mahkum
etmistir. Aym1 zamanda bu anayasa referanduma sunuldufu zaman daha heniiz
mahkemeler kararlarini vermemisti. Yani anayasa referanduma bu dibaceyi getirmek
suretiyle mahkemenin verecegi kararlardan 6nce DP’lileri mahkum ediyorlardi. Bu
bagli bagina 1961 Anayasa’nin bir hatasi olarak goriilebilir. Ayrica senatoyu getiriyor
ve bu senatonun iginde M.B.K.’ciler demokrasiyle bagdasmayacak bi¢imde &miir
boyu senatorliik kazanmis oluyorlardi. Yani dogrudan dogruya demokrasiye aykiri
bir husustur. $imdi Yassiada mahkemelerinin iddiasimi diigiinecek olursak
“Anayasay1 Ihlal” davalan goriiliiyor fakat 1924 Anayasa’s1 toptan kaldirmak yok
saymak hig bir sug tegkil etmiyor. Neticede bu biiyiik bir ¢eliskidir.

Soru- DP’nin kapatilma sebebleri nelerdir? Olayn aslin1 anlatir misiniz?

Tobe V70l SauiTi KURULY
poxsANTASYON MERKEZA
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Cevap- Yapilmamig yani vadesi uzamig bir kongreye baglaniyor ve bu
mahkemeye verisini de temin eden Adnan Menderes’in bir avukatinin vekaleti

suistimal edilerek mahkemeye veriliyor ve bu bahane ile kapatiliyor.
Soru- Yassiada’da idamlarin yapilmasinda kimlerin etkisi var idi?

Cevap- Bence, 27 Mayis darbesini yapanlarin bunda dahil olan hepsinin
etkisi var. Meseld, bir Akis mecmuasin diisliniin daha mahkeme heyeti Yassiada’da
belirlenmeden, kimlerin oldugu tespit edilmeden ve mahkeme statiisii ortaya
¢ikmadan derginin kapaginda idamlardan bahsedilebiliyor, daragaci kurulabiliyordu.
Demek ki, bu yonde bir tegvikleri bir arzular1 vardi ve yani Akis dergisinin sahibinin
Inénii ile yakinhig1 da diigiiniilirse daha sonra Inénii’niin idamlar1 6nlemek igin
“mektup yazdim, kabul edilmedi” demesi hep bahane eger hakikaten idamlar
istenmeseydi bunlar daha ¢ok énceden hazirlanmaliydi. Bu tesir niifus ¢ok énceden
hareketin bagindakilere, fiilin basinda olanlara duyurulmaliydi. Inénii’niin bu hususta
samimi olmadigina inaniyorum. Diger bir hususta var. Ben bunu ¢ok diisiindiim fakat
ele alan da olmadi. Yassiada davalan Indnii’niin etrafindaydi. Mesela Topkapt
olaylarnin Inénii’yii &6ldiirmek igin kasith olarak oldugu one siiriilityordu. Ayni
otomobilde, Inonii’niin yaninda oturan Kasim Giilek sahit olarak dinlendiginde bsyle
bir kasit1 agik agik sezmedigini beyan ediyor fakat aym ortamda Inénii’de vardu.
Itham kendisine ilgilendiriyordu. Kendisinin 6ldiiriiliip 6ldiiriilmedigini fakat Inénii
sahit diye hi¢ bir zaman ¢agrilmadi ve yazili bir beyam da alinmadi.

Soru- 27 Mayis’1n tahlilini yapar misimz? (Sonuglari)

Cevap- Her darbe gibi memlekete hi¢ bir yenilik getirilmedi, bir gok seyler
yozlagtt. Ekonomi bozuldu bunu KiT’lelerinde de gérebiliyoruz. KIT’lerin, 2-3 sene
sonra bir bilangosu yapildifn zaman 27 Mayis’1 miiteakip bir sene iginde belki
KIT’lelerin hizla kér haddinde durdugunu gériiyoruz fakat hemen akabinde bir sene
yahut bir buguk sene sonra derhal KiT’ler bir zarara gitmis ekonomik bakimdan da
memleket bir bozguna ugramisti. Memlekette giiven kalmamistir. Sonra 27 Mayis en
bilyiik fenaligi orduya yapmistir. “EMINSULAR?” olay: ile ordunun en kiymetli
elemanlarim  ordudan ayirmistir. 1961 Anayasasi ile getirilen miiesseseler

demokrasiyi tam temsil etmemistir. Tedbirler Kanunu getirmistir. Bir baskt olmustur.
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Yani 27 Mayisla Yassiada’da neler iddia edilmigse seklen baski, Anayasay: ihlali kat
ve kat daha fazlasi bu darbe sayesinde yapilmigtir.

Soru- 27 Mayis darbesi Tiirkiye’ye sosyal ve ekonomik ydnden neler
kaybettirmigtir? Neler kazandirmigtir?,

Cevap- Bir kere Tiirkiye’nin itiban1 sarsilmstir. Idamlilar gok menfi tesir
etmistir. Fatin Riigtii Bey’in idam edilmesi B.M. (Birlesmis Milletler) de onun
oturdugu iskemleye siyah bir ¢elenk konmasiyla protesto edilmistir. Yani

memleketimiz her an bir darbeye hazir bir dogu memleketi gibi kargilanmgtir.

Ekonomik y6nden de, memlekette agilma olmamistir. Mesela KIT’lerin
zarara gecisi hemen 27 Mayis’dan sonradir ¢iinkii hemen ortaya kendi adamlarim
getirdiler, miiesseseleri bozdular. Sosyal bakimdan memlekette bir terér havasi
estirdiler ve héild bugiin bile DP’ye karsi korku gekingenlik devam etmektedir.
DP’nin agik agik miidafaasim yapmak sanki sugmus gibi ¢ekingenlik havasi
hakimdir. Tedbirler Kanunu’nun kaldirilmasina ragmen bu hissedilmektedir. Sonra
mesela, 27 Mayis’ta fiilen gorev almig, darbecilerle beraber galiymig olan kése
yazarlan1 da DP’ye karg1 sicak bakmakta gercekleri gizlemektedirler.
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Miikerrem SAROL (DP Eski Milletvekili)®

Soru- 1960 yilinda iilkenin i¢inde bulunduu bunalimi atlatmak i¢in bir
darbe gerekli miydi?

Cevap- Bunalim kelimesi rolatif bir kelimedir. Bunalim kisiye gére degisir.
Ulkenin 1960°daki durumu hakkinda fikir edinebilmek i¢in DP ile C.H.P. olan
iligkilerini incelemek lazimdir. DP kurucular1 partiyi kurmadan o6nce B.M.
toplantisinda Tiirkiye’nin Insan Haklari Beyannamesine ve demokratik konularla
ilgili biitiin kararlara imza etmisti. O giine kadar Atatiirk’iin vefatindan sonra
iktidarda In6nii mevkisini ve partisini rakipsiz bir hale getirmek i¢in C.H.P.
biinycsinde genis Olgiide tek parti hakimiyetine giden tedbirler almig, o dénemde
Cumhurbaskanlig1 yapan Inénii’ye Milli Sef denmis “Degismez Genel Bagkan” sifat:
takilmis ve Yiiksek Se¢im Kurulu Genel Sekreterligi, Halk Divanin segimi Halk
Partisi Tiiztigiine gore degisiklik yapilarak divanin tesekkiilii yetkisini Inonii’ye
vermi$~ o kadar ki bu divanin tastik etmedigi hi¢bir karar ve kanun yiiriirliige
girmemistir. Icisleri Bakanligi Genel Sekreterlik yetkisi verilmis, illerde valiler,
C.H.P. Il Bagkanlign yapmislardir. Bayar’dan sonra Refik Saydam (bagvekil) Halk
Partili demek Milli Sef demek, T.C. demek suretiyle Tiirkiye’nin idaresi Tek Parti ve
“Degismez Sef’ hakimiyetine ge¢misti. Bir muhalefet partisi kurmak miimkiin
degildi.

1950-1954 arasinda yapilan miicadelede, halk C.H.P.’nin iftiralarina énem
vermedi. DP ¢ikardigi kanunlar Anayasaya aykiridir diyerek, Hifz1 Veldet ve Kubali
gazetelerde makaleler yazarak halki galeydna getirmislerdir. C.H.P. iiniversitede
kendi ocaklarim1 kurmustu. Sami Siddik Onar, 28 Nisan 1960°da Tahkikat
Komisyonunun kurulmasi Anayasaya aykiridir diyerek iiniversite araciliiyla DP’yi
protesto etmistir. Bu olaylar iizerine Istanbul ve Ankara’da ayaklanma olmug
sonunda da biitiin olaylar arta arta ihtilale gidilmistir.

* 16 Eylill 1994 tarihinde yapilaan roportaj.
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Soru- O dénemde bir darbe olacagini hissetmis miydiniz?

Cevap- Memleketin genel havasindan bdyle bir sey olacagini hissetmigtim.
Adnan Menderes ise ordu tarafindan kesinlikle kendisine kargt bir darbe olacagina

imkan vermiyordu.

Ornegin “Dokuz Subay Olay1”n1 Menderes pek fazla 6nemsememisti. Ethem
Menderes, Menderes’e siirekli olarak ordunun kendisini sevdigini belirtiyordu.
Menderes’de aldig1 teminatlara giivenerek iktidar tarafindan ameliyat yapilarak bazi
kisileri bos yere cezalandirmigti. Menderes “ordu kendi iginde bu isi halletsin”

diyordu.

Ben, Agaoglu, Emin Kalafat darbe konusunda hem fikirdik ve yaptigimiz
toplantilarda siirekli birbirimizi uyariyorduk. Menderes, olaylardan uzak kaldig igin
meseleleri bilmiyordu. Ordudan siirekli emindi. Gurupda yapilan tenkitlerden sonra
Tahkikat Komisyonunu kurdu.

Darbeden 12 giin 6nce ugakta ben ve Agaoglu ordunun kétii durumu
hakkmda konustuk. Menderes’i darbe konusunda uyarmak istedik. Daha sonra Hava
Harp Okulu’ndaki olaylar da degerlendirmek igin Burhan Belge, Samet Agaoglu ve
ben toplandik. Menderes’e ait olan sevgi DP’ye ait degildi. Kendi sahsinaydi. Daha
sonra son olay olarak da ben ve Agaoglu, Menderes’i Eskisehir konugmas igin tenkit
etmistik o da durumun farkindaydi. Konusmasinda soyledigi sézler yiiziinden
pismandi fakat artik yapilacak bir sey yoktu.

Soru- “Vatan Cephesi” nedir?

Cevap- Ispat Hakcilar, DP’ne dénme yolu kalinca Inénii’yle dost olmuslar
“Glig Birligi” ad1 altinda birlesmislerdi. “Gii¢ Birli§i”ne girmeyen kigiler “Vatan
Cephesi”nde birlesmiglerdi.

Soru- “Ispat Olay1”na adimiz karismust1. Bu olay1 agiklar misimz?

Cevap- Ispat hakki 6nemlidir. Kaldirilmas: yararlidir. DP’ye ilk geldigim
zaman basin konusunda dzgiirliikler getirildi. Ispat hakki getirildi. Bir meselenin
agiklanmast, tenkit edilmesi mecliste agikt1. Halil Ozy6riik bu hakk: meclisten aldi.

Ben de geri alinacagm séyledim. Adnan Menderes’te “iftira ve yalan dolanlarin
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articagini” soyleyerek bunu red etti. Bu tartigma benim 1950°de Parti Yonetim
Kurulundan ayrnilmamla son buldu. 1955°de bu kanunu meclise Ispatcilar
getirmiglerdi. Amaglar1 beni yargilamakti.

Soru- Fuat Kopriilii dahil Genel Kurulu Uyeleri neden sizi DP*den gikarmak

istiyorlardi1?

Cevap- F. Kopriili dahil bu kisiler benim Genel Kurula segilmemi
istemiyorlardi. Kopriilii Istanbul Il Bagkanlifi’na oglunu se¢misti. Bu durum
karsisinda Safa Kiligoglu istifa mektubunu vermisti. Menderes daha sonra bu olaylar
Stikrii Baban’nin yazilarindan 6grenmistir.

Soru- 27 Mayis Darbesini doguran sebebler nelerdir?

Cevap- Basmn, iiniversitenin, C.H.P.’nde kuvvetler adiyla anilan ordunun
bir kisum subaylari DP aleyhinde birlesti. DP’ni segimle indiremeyeceklerini
anladiklan igin bbyle bir harekete giristiler. Ozellikle Izmir gezisinde “Gediz
baraji”nin agiliginda halkin Menderes’e kars1 gosterdikleri sevgiden sonra bunu daha

iyi anlamiglardt.
Soru- 27 Mayis’tan énce ordunun durumu nedir?

Cevap- Biitce komisyonlarindan sonra ordunun ileri gelenleri DP hatirimi
sorarlard1. Fakat Avrupa’ya gonderdikleri geng subaylar iilkeye komiinist fikirlerle

geri doniiyorlardi. Diger iilkelerin ihtilallerini 6rnek alarak &rgiitleniyorlardi.
Soru- DP’nin kapatilma nedeni neydi?

Cevap- DP mensuplarim ortadan kaldirarak M.B.K.’ndeki Tiirkes, Ekrem
Alican kanaliyla kurulacak olan partiyi kazandirmak igin DP’yi kapatmiglardir.

Soru- 27 Mayis’m tahlilini yapar misimz?

Cevap- 27 Mayis ordunun i¢inde, ordunun haberi olmadan C.H.P. ile ordu
kanadina mensup subaylarla igbirli§i yaparak darbeyi yapmiglardir. Hukukla ilgisi
yoktur.
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Soru- Yassiada’da sorusturma ve mahkeme safhalariyla ilgili bir tenkidiniz

olacak m1?
Cevap~- Hukukla ilgisi yoktur.

Soru- Siz Adnan Menderes’i ¢ok iyi taniyan ve ona ¢ok yakin bir kigiydiniz.
Sizce neden Menderes mahkemede Cemal Giirsel’in mektubunun agiklanmasini

istememigtir?

Cevap- Saklanacak mektup degildi. Bayar, Menderes’e hi¢ bir zaman
Cumhurbagkani olmadi. Baba olmustu.

Soru- Darbede C.H.P.’nin etkisi var m1ydi1?

Cevap- C.H.P. geng kisileri DP’ye karsi kigkirtmugtir. Hifz1 Veldet, Naci
Senscy, Turhan Fevzioglu ile birleserek gengleri DP karst tahrik
etmiglerdir.Kubali’nin dersine sivil polisler girmis, dersde Tahkikat Komisyonuna
selahiyet veren kanunun, Anayasaya uygun olup olmadigin1 sormuslar, Kubal aykir:
oldugunu, bir siddet rejiminin alameti olarak miitalaa etmek gerektigini séylemis,
ogrencilerin bir kism, bugiinkii Anayasada meclisten ¢ikmig kanunlarin Anayasaya
aykir1 oldugunu iddiaya miisaid degildir seklinde konugup 6grencileri tesir altinda
bulunduramazsiniz demis. Ayn goriise sahip olanlar arasinda kavga ¢ikmis olaylar

bilylimiistii. Iste bu 6rnekte darbenin olusmasinda C.H.P. nin etkisini kolayca agiklar.
Seru- Darbede dig giiglerin etkisi var miyd1?

Cevap- A.B.D. rolii vardir. A.B.D., DP’ye kizgindi. Bunun nedeni de DP
Tiirkiye’yi geri kalmisghktan kurtarmaya galigiyordu. A.B.D., Tiirkiye’ye siz sadece
sebze iiretin diyordu. Kredi vermemek i¢in direniyordu. Menderes “Rusya ile komsu
olmamiza ragmen bos yere kavga yaptik. Tiirk-Rus dostlugu kuracagim” derdi. 1960
Agustos’da Moskova’ya gitmeye karar verdi. Amac1 Moskova’dan yardim almakti.
A.B.D. de bu durumdan rahatsiz olmugtu. Bu arada Kasim Giilek A.B.D.’ne gitmisti.
Amerika’da Tiirkiye’ye yardim etmemesi i¢cin DP aleyhine konugsmustu. Menderes,
ekonomik istiklaline kavugmak istemis A.B.D.’de buna kars1 ¢ikmugt.

Soru- 1924 Anayasasi ile 1961 Anayasasi’min kisaca bir karsilagtirmasini

yapar misiniz?
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Cevap- 1961 Anayasas1 miidafaa edilemez. Bu bir reaksiyon Anayasasidir.
Secilmis olan drgtitiin hitkiimete karg: bir hareketidir.

al
i
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Burhan ULUTAN (DP Eski Hazine Genel Miidiirii)*
Soru- O donemlerde bir darbe olacagint hissetmis miydiniz?

Cevap- Hissetmistik. Agikca darbe geliyordu. “Dokuz Subay Olay1” 27
Mayis’in hazirhifiydi. Ankara sokaklarinda her giin nlimayis yapiliyordu. Ordu
konusunda fazla bir sey sdyleyemiyorum. Darbe DP’nin gafletiydi.

Soru- “Dokuz Subay Olay1” hakkinda goriisleriniz nelerdir?

Cevap- "Dokuz Subay Olay:1" 27 Mayis’in hazirhifiydi. Menderes iizerine

gitmedi.
Soru- Sizce 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi neden yapildi?
Cevap- Tiirkiye’nin yapisal sorunlan ¢éziimlenmedigi igin.
Soru- DP’nin kapatilma nedeni neydi?

Cevap- DP kongrelerini zamaninda yapmadig: i¢in kapatilmigti. Fakat
DP’nin kapatilmasi igin mahkemeye bagvuran kisi aslinda C.H.P.’liydi.

Soru- Darbenin yapilmasinda basinin etkisi var miydi?

Cevap- 1954’ten sonra basta “Ulus” olmak iizere basin siirekli DP aleyhinde
rol oynadi.

Soru- Darbenin yapilmasinda C.H.P.’nin etkisi var miydi?

Cevap- C.H.P.’nin etkisi 1950 yilinda bagladi. 1950 segiminden sonra
C.H.P. ileri gelenleri DP’ye kars1 ihtilal yapmak igin toplaniyorlardi. Aralarinda Liitfi
Kirdar da vardi. Bu durumdan tiziilen Kirdar istifa ederek DP’ye gecti. Yassiada’da
bunu soylerken kalp kirizi gegirerek 6ldii. Sunu da belirtmekte fayda var. Biitiin
bunlarin nedeni Menderes’in inénii’ye hayranlik duymasidur.

* 12 Temmuz 1995 tarihinde yapilaan réportaj.



110

Soru- Darbenin yapilmasinda dis giiglerin etkisi var miydi?
Cevap- Amerika’nin CIA parmag vardi.

Amerika’da ti¢ kuvvet lobisi v?rdu.

1-Yahudi (Israil Lobisi)

2-Grek Lobisi

3-Ermeni Lobisi: Ermeni lobisi Rumlarla kongre tiyelerine (Senatorlere)
temsilcilere riigvet verirler. Ermeni ve Grek lobisini Tiirkiye aleyhine idare eden
patrikhanelerdir. Avrupa’da bu iste etkili esas parayr patrikhaneler araciligiyla
lobilere verir. Polatkan’in idami1 Ermeniler tarafindan gergeklestirilmigtir. Fatin ve

Menderes’in idamlarinda da “Kibris Meselesi’nin rolii vardir.

Soru- Yassiada’da sorusturma ve mahkeme safhalariyla ilgili bir tenkidiniz

olacak mi1?
Cevap- Darbeyi miidafaa edecek hakimlerin olmamas.
Soru- Yassiada’da idamlann yapilmasinda S.K.B.’nin etkisi var miydi?

Cevap- S.K.B. Cevdet Sunay tarafindan kuruldu. Orduya hakim olan
cuntaydi. Talat Aydemir basta idamlarin yapilmasint istemistir.

Soru- 1924 Anayasas: ile 1961 Anayasasi’min kisaca bir kargilagtiriimasini

yapar misimz?

Cevap- 1924 Anayasasi Atatiirk’lin kaleme aldif1 bir anayasadir. 1961
Anayasasim yapanlar marksistlerdir. Rusya, Tiirkiye’yi bolgeler halinde pargalamak
amacindaydi. 1961 Anayasasi Tiirkiye’yi anarsiye siiriikklemek amacindaydi.
Neticede de yiirlimedi ve hig bir fayda da saglamadi. Zaten istenilen gey Tiirkiye

devletini is gbrmez hale getirmekti.
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Suphi BAYKAM (C.H.P. Eski Genel Sekreter Yardimeisi)”
Soru- C.H.P.’nin deki fiili géreviniz neydi?

Cevap- Adana’dan milletvekili olaak gelmistim. Ondan sonra parti
meclisinde géreve bagladim. Kisa zamanda merkez yonetim kuruluna segildim.
Milletvekilinden evvel Tiirkiye’ye genglik ve kadinlar kollarimi getirdim, statiisiinii
yaptim, beni genel bagkan tayin ettiler. Genglik kollarina idare heyeti olarak bes
kisilik heyeti kurdum. Heyette, Biilent Ecevit, Yekta Giing6r Ozden, Altan Oymen,
Necati Giinal yer aldi. Milli Tiirk Talebe Birligi Genel Bagkanligi’dan sonra genglik
kollarmin Tiirkiye’de kurulmasini ben sagladim, olayin basina gectim. Biitiin
Tiirkiye’ye bunu kabul ettirdim. 12 Eyliil’de biitiin genglik kollar1 kapatildi. 12
Eylil’tin Tiirkiye’ye yaptigi en biiyiik kotiilik budur. Tirkiye’de gengleri
Orgiitledim, her parti bunu taklit etti, inanin bunlar 27 Mayis’a karigmadilar bile.
Neye karigtlar? Halki daha bilingli hale getirmeye, onlara dnciilitk yapmaga ¢aligtilar.
Sonra genel sekreter yardimcisi oldum, 12 yil Merkez ydnetim kurulu {iyeliginde
kaldim. Sonra Ismet Paga koalisyon baskanhg yaparken ben gurup baskan vekili

oldum. Dolayisiyla hersey benden sorulmaya baglandi.

Soru- 27 Mayis oncesinde, DP hiiklimetnin ve ordunun durumunu anlatir

misiniz?

Cevap- 27 Mayis’dan 6nce hiikiimet, Tiirkiye’nin biitiin sosyal ve siyasal
hayatin1 altiist etmisti, ekonomik hayatim da beraber. Omegin Vatan Cephesine
giriyorsaniz hersey sizin emrinizde, girmiyorsaniz siz sefalettesiniz. Tiirkiye’de hig
kimse ihtilal diigiinmedi o zamana kadar. Ordu karigmamus ki ihtilale, orduda bunun
diginda partilerde ama Ismet Paga o zaman yalniz bir partinin genel bagkam degil,
Istiklal Savagi’ndan beri gelmis Inonii harplerini kazanmis ve pasa olarak biitiin
herkes onu pasalarin pagast olarak bilirlerdi. Ismet Pasa’nin her sézii ilah sozii gibi
etki yaptryordu. Ama Ismet Paga bunlara ¢ok sdyledi; yapmaym etmeyin. O zaman
Giiney Kore’de bir ihtilal olmustu. Ismet Paga bu olayr “Tiirk Halki Giiney Kore
halkindan daha az haysiyetli degildir, yapmayin ben bile sizi kurtaramam” dedi.

* 31 Agutos 1995 tarihinde yapilaan réportaj.
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Ismet Pasa iilkeyi ihtilale hazirlamamistir. Ama o koku almasmm bilen, olaylan
degerlendirirken ve bu olaylarin iginden giderken iilkeye de bir seyler sdyleyen
kisiydi. Halkin 6niine dustu Ben iilkedeki biitlin genglik kollarini y6neten merkez
yonetim kurulu iiyesiydim, gurup bagkan vekiliydim, parti meclis tiyesiydim, genel
sekreter yardimcistydim. Yani bagka tiirlii ytirekli bir adamdim. Benim hakkimda
agilan davalarin, agilmasi diisiiniilen davalarin ve bu mecliste dokunulmazlifim
nedeniyle agilmayan, agilamayan davalarin 27 Mayis’da kapatilan davalarin ceza
istem toplami 167 yih tutuyordu. Tahkikat Enciimeni beni Ulus Meydani’nda asmay1
diisiindii. Sirf ibret olsun diye beraberimde iki kigi daha istemislerdi. Onlarin adlarim

alamadim.

Ordunun durumu ise, hepsi generaller dahil DP’nin emrindeydi agzini agan

hi¢ kimse yoktu. Hergiin ordu egilip tekmil veriyordu.

Soru- 1946 - 1950, 1950 - 1960 doénemleri C.H.P. ile DP arasindaki iligkiyi

kisaca anlatir misiniz?

Cevap- C.H.P., DP’ye son derece uygar bigimde iktidan devretti. Ismet
Paga’min biiyiikliigli burada belli oluyor. Diinyada hi¢ bir sivil iktidar1 bir bagka
muhalefete veya bir bagkasina iktidar1 devretmemistir, Ismet Pasa’dan bagka. 1954°¢
kadar boyle gitti. 1950°de segim sistemi kétiiydd. 45 iistiinde, %50°ye yakin C.H.P.
az oy aldif1 halde az milletvekili ¢ikard: ¢linkii bir liste ya toptan segiliyordu yada
toptan kaybediliyordu. Zanediyorum ki 30 kiistir milletvekiline indi. 1953-54
siralarinda ben genglik kollarini kurdum. Son derece aleyhimize hareket ettikleri
halde DP’de bunu kurdu, Istanbul bagkani olarak Hiisamettin Cindoruk gegti.
1954’ten sonra C.H.P. mallarinm1 aldilar, baktilar ki bu parti 6lmiiyor genglik kollart
kurup Tiirkiye’yi ayaga kaldirtyor gene. Tiirkiye’de biitiin C.H.P.’nin mallarint
aldilar, ne varsa onlar1 bir gecede aldilar. Béylece C.H.P.’ni yok etmeyi planladilar.
Ertesi giin hig 8yle olmads, ben de dahil, Ismet Paga’da dahil evinden herkes bir sey
getirdi. Ertesi giin hemen bir bina kiralandi, C.H.P. gorevini tekrar siirdiirdii.
1954’ten sonra C.H.P. bunlann yenerek {iniversite bizden yana oldu. Menderes
{iniversite profesorlerine kara clippeliler diye hitap ediyordu. Onlar 1slah edecegini
iddia ediyordu. Ondan sonra 1957 segimleri geldi. 1957 segimlerinde ben Adana’dan

secildim.
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Soru- 1960 yilinda iilkenin iginde bulundugu bunalimi atlatmak igin bir
darbe gerekli miydi?

Cevap- Gerekli degildi. Bu darbeyi evvela Menderes hazirladi. Onu kimse
aciklamiyor. Ve bundan sonra ne oldu? Biitliin bunlar: {iist iiste koya koya iilkede
nefes almaya firsat birakmayarak bir ortam dogdu ve bu ortam noktas: onda hig bir
yol, hi¢ bir ¢are kalmamisti. Bu konuda su sorular sorulabilir asker darbe mi? Yapt..
C.H.P. askerler gibi o bu kuvvetlerle birleserek, iiniversite, basin bir arada orduyla
birlikte 27 Mayis’s m1 yapti, yoksa Adnan Menderes mi? Hazrladi. Aslinda
Tiirkiye’yi 1960’a DP gttiirmiistii. 1960 ihtildlini hazirlayanlar, organize edenler asil
DP liderleridir. Ihtilal olsun diye degil, ihtille gétiirecek ne varsa yaptilar. Ikaz ettik
olmadi, Ismet Paga sdyledi olmadi. Halk bu agir baskilara dayanamadi. Bu konuda su
akla gelebilir. Universite neden durup dururken bu iktidara agir bigimde, sabah
aksam neden niimayigler, mitingler yapti. Basin agir yazilar yazd, besledikleri basin
disinda. Biz bunlara besleme basin diyorduk. Tiirk basini neden? Bu insanlarin
lizerine en ac1 bir bigimde gitti. Mesela bir vatan cephesi olay: yarattilar; ya vatandas
vatan cephesine giriyor yada vatan cephesi ile alakasi olmayanlar disinda kalanlar
vatansiz ilan ediyordu. Onlara hi¢ yasama imkani birakiimiyordu. Her giin herbirimiz
aleyhine davalar agiliyordu. Biitiin Tiirkiye’de is¢i sendikalari ayaklantyordu. Her
gittigimiz yerde kahramanlar gibi karsilaniyorduk. 1960’a gelirken manzara bu
kargasahktaydi. 14 kisilik Tahkikat Komisyonu kuruldu. Bu komisyon, yarg
organmn yetkilerini, yasama organmnin yetkilerini, hiikimetin yetkilerini meclisin
yetkilerini aldi. Komisyon tarafindan tutuklananlar igin idami istenenler de vardi
fakat bu idam kararlarinin temyiz edilme hakki yoktu. itiraz etmek miimkiin degildi.
Bu komisyon ne derse o oluyordu. Bu noktada Tiirkiye’de sivil bir ihtilal oldu.

Soru- O donemlerde bir darbe olacagini hissetmis miydiniz?

Cevap- Hayir nereden bileceksiniz ama bende s6yleyenler arasindaydim. Siz

insanlarla o kadar oynamayn, bu millet dayanmaz gibi laflar gok séyledim.
Soru- 27 Mayis darbesini doguran sebebler nelerdir?

Cevap- Ozgiirliiklerin kisitlanmasi; toplanamiyordunuz, yasayamiyorsunuz,

drgiitlenemiyorsunz vatan cepheleri engel. Ote yandan biitiin memurlar bir teki
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sikayetlerini sOylerse bir yere siiriilityor. Yarg: bagimsiz degil hakkinizi zaten ordan
aliyorsunuz. Universite malum. Iste biitin bu seyler. Darbenin gerektirdiginin en
giizel kanit1 daha var. 1960°da darbe sabahu biitiin {ilkede herkes birden bayram yapt1.
400 milletvekili ¢gikaran DP biitlin memlieketi sarmugti. Onlarda herkesle beraber
alkigladi. Tabii bu durumda darbederi bagka hi¢ bir yol kalmamigti. Ama bu darbe
degildi. Eger Demokrat Partisiyle Cumhuriyet Halk Partisiyle, Millet Partisiyle biitiin
memleket bu olay1 ayakta alkishiyorsa bu bir milli harekettir. 12 Eyliil gibi ya da ara
miidahaleler gibi ona darbe giziiyle bakilmaz. 27 Mayis gergek bir ihtilaldir. Bu ne
bigim darbedir ki kellesi s6z konusu biitiin subaylarin ve higbirisi bundan
¢ekinmeden buyurun anayasay: yaptim, segimini yapin dedi ve ekseriyet noktasina
DP’lileri getirdiler. Hig kimse onlara bir tek sey séylemedi. Ciinkii ¢aresizdi. Darbe
yapildig: sabah biitiin DP’liler alkig tutuyorsa, biitiin iilke ayakta alkigliyorsa bunun
bir tek sebebi olmalidir. Tiirkiye’de, biitiin organlar, biitiin kurumlar, halk hatta
cesitli partilere mensup olan halk gercek anlamda bu olayimn , bu hareketin arkasina
gecmistir. Bu hareketi alkiglamigtir. 27 Mayis miidahalesini yapan insanlar, kadrolar
gercek anlamda tarihin bagka iilkelerinde de ender goriilebilecegi bir namusu, bir

vatanseverligi temsil ediyorlardi.
Soru- Yapilan darbe tarafsiz miydi?
Cevap- Kesin tarafsizdi.

Soru- C.H.P.’nin gengligi tahrik ederek ayaklandirdigi ve darbenin
yapilmasinda etkili oldugu sdyleniyor. Bu konudaki gériisleriniz nelerdir?

Cevap- Olamaz ki bu ne kadar sagma. Ben o zaman gengligin bagindaki bir
liderdim. Ben neyi tahrik edecegim. Ben yani gidecegim, orduya kalkin bu sabah
ihtilal yapin diyecegim. O insanlar eger basarili olmazlarsa asilirlardi. Biitiin diinyada
bu kuraldir. Suphi Baykam’in hatir1 i¢in kalkacaklar, siingiiyii takacaklar iktidan
almaya kalkacaklar kime karg1 generallere kars1. Hepsi iktidarin adamlari yani 20-30
tane geng subay devreye bdyle gidecekler hepsi her an 6ldiiriilebilirdi, asilabilirdi.
Ciinkii yasal diizeni yikmaya tesebbiis, yiiriirliikkteki anayasada idam sebebidir. Bu

iddialarin hepsi asilsizdir.

Soru- Darbenin gergeklestirilmesinde basinin etkisi var miydi?
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Cevap- Basinn etkisi olabilir onun ne énemi var mithim olan 6zgiirliikklerin
bitmis, toplantilarin yasaklanmig olmasidir. Herglin bir profesér, bir gazeteci
hapishaneleri boyluyordu. Ama hergiin muhalefet partileri kapatiliyor, islemez hale
getiriliyor, vatan cepheleri kuruluyor, vatan cephesine katilanlarin adlar1 okunuyordu,
bunlarm iginde &liilerin kundaktaki gocuklarin adlari bile vardi. Basin hakkinda ne
kadar anti demokratik kanunlar varsa hepsi uygulaniyordu. Sonugta basin ayakland,
liniversite ayaklandi, sendikalar ayaklandi. Sonugta hepsinin etkisi ayr1 ayn oldu ve
tilke 1960°a siiriiklendi.

Soru- Darbenin gergeklesmesinde dis gii¢lerin etkisi var miydi?
Cevap- Higbir ilgisi yok.

Soru- Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasi ve bu komisyona yetki veren

kanun Anayasaya aykir1 mi1?

Cevap- Yeryiiziinde bGyle bir anayasa var mi1? Boyle bir diisiince olabilir
mi? Yani segilmis besyliz kiisur kisilik bir meclis diisiiniin ve meclisin tiim
yetkilerini, temyiz mahkemeleri, yargitay hepsi mahkemelerin tiimii biitiin
yetkilerini, hiikiimet ne kadar yetki varsa onlarin tiimiiniin yetkilerini alacak 14 tane
siradan milletvekillerine, tiim {ilkenin y&netimini miinakasasiz yonetimini verecek.
Her giin bir karar ¢ikariyorlards. Biitiin bunlar yapacaksiniz ve daha sonra ihtilali
C.H.P. tahrik etti diyeceksiniz. Din istismarciligindan tutun, Atatiirk’iin heykellerini
kirmak, K&y Enstitlileri’nin kapatiimasi, Halk Evleri’nin kapatilmasina Tiirkiye’de
arapca ezanin konulmasi. Arap¢a ezan meselesi Snemli su bakimdan 6nemli;
okumamig zavalli bir takim din bagimlis1 insanlara sizi biz koruyoruz, bunlar hain
diyorlardi. Ortami hazirlayan kesin DP yoneticileridir. Her zaman demistir ki bu DP
hareketini bir bagka iyi niyetli bir bagka insan, bir bagka tarafsiz 4 kisi baslatsaydi da
tilke ihtilale gitmeseydi. Ciinkii DP, {ilkeyi adim adim 1960°a tagimigtir.

Soru- Yassiada’da sorusturma ve mahkeme safhalanyla bir tenkidiniz olacak
mi? Mahkeme ve sorusturmalar hukuka uygun muydu?

Cevap- Yassiada mahkemesi DP tarafindan segilmis yargiglardan ve
savcilardan olugtu. Onlan on yildir tayin eden yerlerine oturtan DP’dir. ihtilalciler
onlardan bir ylice divan yaptilar ve gonderdiler oraya. Yeni kimseyi tayin etmediler,
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baglarina asker dikmediler. Yeni se¢ilmis yargiglardi bunlar. Simdi yontemleri bana
gbre yanlig olur. Ciinkii mahkemede 6nemsiz davalari agtilar. Bilinen o koca
anayasay1 ¢igneyen anayasay1 yok eden ydntemi yok eden insanlara karg1 sanki hig
kimse bilmiyor gibi bunun igin ihtilal yapildi gibi bu davalar1 agtilar. Adamlar
Tiirkiye’yi tahrip ettiler.

.

Seru- Yassiada’da idamlarin yapilmasinda kimlerin etkisi vardi?

Cevap- Idam kararnimi kim verdi? Mahkeme verdi. O mahkeme kimlerden
kuruldu? Biran 6nce anlatayim. O idam kararini veren heyetler asker degildi. Onlar
askerlerle irtibattayd: tamam ama ulusal bazi kararlar verenler DP’nin hakimlikte
tuttugu yiiksek hakimlerdi. idamlar1 durdurmak icin Ismet Pasa ve ben gok gayret ve
miicadele ettik. Ismet pasa’nin ¢ok yakinindaydim. Gece giindiiz savast1 fakat bir
ihtilal diizeni iginde sivil pasa ne yapabilir? Kendine haberler gelene kadar ii¢ kisinin
idam1 yapilmisti. Gayret ettik olmadi. Biitiin hiikimet hakkinda bu 18 bakanin
idamina karar verildi. Acaba niye? Ug kisi asilda digerleri asilmadi. Ismet Pasa ve
bizim pozitif gayretlerimizle. Bu kararlari askerler vermedi. Bu kararlar1 bu sivil
mahkeme verdi. Tamamu sivil ve tamami DP hakimleri, savcilariydi, tamami onlarin

gorev basinda tuttugu insanlardi.

Soru- 1924 Anayasasi ile 1961 Anayasasi’nin kisaca bir karsilagtirmasini

yapar misimz?

Cevap- Ne kadar demokratik {ilkelerin sahip olduklan 6zgiirlikkler, kurumlar
ve dengeler varsa anayasa mahkemesi dahil olmak {izere biitiin kurallan ile
sendikalar1 olmak iizere biitlin bunlar araya getiren kurucu meclis, bunlar1 anayasaya
koymustur. 1924 Anayasas1 eski tek parti devrinden gelmistir fakat o da ¢ok yonleri
iyi olan bir anayasadir. Ama demokrasiye gegmisiz, demokrasiye gegmis iilkelerin
anayasalarmin bir bagka diizeyi vardir. 1961 Anayasas: diinyada yapilmis en ileri
anayasalarin en az ayni diizeyindedir. Obiirii tek parti déneminin kendine gore gelen
bir anayasasi. Ama o anayasanin sirtina basarak iktidari devirdik, segimleri yaptik
ama bu anayasa ile o donemi miiesseseler, kurumlar bagka tiirlii isliyordu. Bir iilke
harpten ¢ikmig, yorgunluklar iginde nefes alacak hali yoktu. O anayasa gére bir
devlet diizeni kurulmustu, genel bir ekonomik diizeni yapilmigti ama gene de o
devirde DP kurulmus, segimler yapilmug, iktidar devrilmigti. 1960 ihtilalinden sonra
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diinya anayasalarini inceleyen ve bilen Ankara’da Istanbul’da ne kadar bilim adamu

varsa onlar1 meclise getirmigler ve onlarin gayretleriyle miikemmel bir anayasa

; yapilmugtir . Bunun tersini hi¢ bir kimse sdyleyemez .

Soru- 27 Mayis darbesi Tiirkiye’ye sosyal ve ekonomik yonden neler

kazandirmig neler kaybettirmigtir?

Cevap- Cok sey kazandirdi . Ciinkii biitiin kurumlar kendi bagimsizliklart
iginde dzgiirliiklerine kavugtular ve II. Meclis kuruidu Hersey diizene otutturuldu .
Hersey glivence altina girdi. Ekonomik yonden de. Hig¢ bir darbe ekonomiyi
diizelticegim diye gelmez o uzmanlarn igidir. Tiirkiye’ye biitlin 6zgiirliiklerini
getirdiklerine gére memleketin kalitesi hangi noktada ise onlara imkan hazirladilar.

Geldiler ve yonetimi sivillere verdiler.

Soru- 27 Mayis darbesinin Tiirk demokrasisine getirdigi olumsuz ve olumlu

yonleri liitfetip anlatir misimiz?

Cevap- 1960 ihtilalcileri demokrasinin kuruculandir. Ihtilalciler neden
miikemmel bir anayasa yapmuslardu? En miikemmel kanunlar1 getirmislerdir ve
sonra memleketi segimlere gotiirmiislerdir. Thtilal eger iktidar hevesi ile yapilsayd,
ihtilali yapanlar zaten gitmezlerdi. Onlan kim mecbur edebilirdi segimleri yapmaya,
anayasadan sonra buyurun se¢imi yapm demeye. Tiirk demokrasisine hi¢ bir

olumsuzluk getirmemislerdir.
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Metin TOKER (Ismet inénii’niin damadi-gazeteci-yazar)*

Soru- 27 Mayis 6ncesinde, DP hiikiimetinin ve ordunun durumunu anlatir

misiniz?

Cevap- 27 Mayis’1 degerlendirirken, 27 Mayisa kadar olanlar, 27 Mayis ve
27 Mayis’dan sonra olanlar olarak ii¢ ayr béliimde incelenmelidir. Bunlardan
birinin iyi olmasi Stekinin de iyi olmasin1 gerektirmedigi gibi bunlardan birinin kétii
olmas:1 digerinin de kotii olmasin gerektirmez. Bu ii¢ boliimii kendi sartlar1 iginde
degerlendirmek gerekir. Eger 27 Mayis’1 ii¢ adamin idam edilmesinin sebebi olarak
gériirseniz o zaman 27 Mayis’t begenmezsiniz, neden 6ldiiriildii bu adamlar?
Dersiniz. Halbuki 27 Mayis ile bu sonug arasinda bir sebep sonug iligkisi dahi yok
onun igin 27 May1s’1 degerlendirirken 27 Mayis olmasaydi ne olurdu? Yeni tabirle
onun projeksiyonunu g6z dniine getirmekte fayda var yani 27 Mayis oldu ve ne oldu
o biliniyor. Peki 27 Mayis olmasayd: ne olacakti? 27 Mayis’in olma sebebini 27
May1s olmasaydi ne olacaktinin cevabi arandigs igin bulundu. Yoksa 27 Mayis sabahi
27 Mayis’tan sonra ne olacaktt bunu kimse bilemezdi. Ama 27 Mayis ne olacakt1 o
asag1 yukann belli 27 Mayis’tan 6nce bir demokratik yollarla is bagmna gelmis bir
iktidar var. Fakat demokratik bir gekilde is bagina gelmis iktidarlardan herkes
memnun olmak zorunda degil herkes sikayet¢i olmak zorunda da degil. Herkes kendi
inanglarina kendi yasamlarina o giinkii iktidarin etkisi itibar1 ile bir hiikiim verir.
Fakat biitlin bunlar demokratik siirecin devamlilifi noktasinda gecerli eger siz
demokratik siireci kesintiye ugratip, iktidarmzi devam ettirmek hesabina
kapilirsamiz o zaman i§ demokrasi hudutlar iginde bir miicadale olmaktan gikiyor
demokrasiye karsi, hareket tegebbiisiine kargi, demokrasiyi koruma tesebbiisii haline
geliyor. Demokratik bir siireg iginde iktidar, muhalefet miicadelesi siire siire 27
Mayis’a kadar geldi. 27-28 Nisan ordu, tek bir partili rejime gegildigi 1945°ten
itibaren hi¢ bir sekilde memleketin o islerine katilmadi. 1946 yilinda se¢im oldu
bunlarin neticelerini ordu tartiymadi. Muhtemelen kendi iginde tartigi ama bunu
kendisi igin bir hareket sebebi bir agirlik sebebi olarak gérmedi. 1950°de segim
yapild1 ordu bunda da sesini gikarmayarak kabul etti. 1954’de 1957°de segimler

* 17 Eyliil 995 tarihinde yapilaan réportaj.
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yapildi memleket soyle boyle idare edildi. Bunlara karsi ordu tarafsizhigim korudu
ve anayasanin gosterdigi tarzda sivil idarenin emri altinda kalmay igine sindirdi ve
ona gore hareket etti. $imdi ordunun iginde bir takim hareketlér olmus, hareketler her
zaman olur yani iki kisi bir ordu mahverinde akgsam sucuklu yumurta yerken gel
cunta kuralim bunun bagna sen geg, hayir ben gegmem sen geg diye kavga ederse bu
durum ordunun politikaya girmesi veyahut kendi hudutlar1 digina ¢ikmasi sayiliyorsa
yanlistir. Ciinkii biitiin ordularin iginde bdyle bir hareket her zaman goriiliir.A.B.D.
ordusunda da bu durum gegerlidir. Gergek su ki 27 Mayis hareketini yapincaya kadar
Tiirkiye’de sivil idarenin elinde bir anayasal orgiit olarak kaldi. Bunu aksini
gosteren hi¢ bir somut dmek yok. 14 Mayis 1950’de segimleri yapildiktan sonra
Genel Kurmay bagkani ve baz1 yiitksek riitbeli subaylar1 yeni DP iktidar1 emekli
etti. Yerlerine yenilerini getirdi. Efendim, yiiksek riitbedeki subaylar Ismet Pasaya
gelip derlermigki : “Eger emrederseniz biz bu segimleri tanimayiz.”Biitiin bunlarin
hepsi palavra, neden palavra? Ciinkii béyle bir tesebbiis yok. Ismet Pasanin
onlar tahrik ettigi bir yakistirma ¢linkii béyle bir olay yok. Demek oluyorki 27
Mayis hareketini yapincaya kadar ordunun politikanin i¢inde bulundugu ve siyasi

hayata miidahele etme tasavvurrunu yaptig1 dogru degil.

DP hiiklimetinin durumu ise, DP, 1957 yilinda segim yapti ve kazand.
Iktidarini aldi. 1957-60 arasinda DP iktidan, bir belirli bir politika takip etti. Bunu
meclisden gegirdi, bu politikaya karsi muhalefet miicadele etti. Onlar bizim
yaptigimiz dogrudur dediler ve Tahkikat Komisyonuna kadar gelindi. Gelmeden
once yani 1960 yithmin basinda DP ile CH.P arasinda C.H.P adina Turhan
Fevzioglu, DP adina Adalet Bakan1 Esat Budakoglu temaslar yaptilar ve séyle bir
karara vanldi. O zamanlar biitge Mart ayinda basliyordu, Subat ay1 sonuna kadar
meclisde biitge miizakereleri yapiliyordu. Karar verildi 1961°de yapilacak olan Ekim
1961°de segimler 1960’nin biitge miizakereleri sona erdikten sonra meclis bir karar
alsin, segimler 6ne alinsin ve meclis Syle tatile girsin déniigde yeni meclis kurulsun
¢unkli her ikisi de Tiirkiye’nin bu sekilde idare edilemiyecedi hususunda mutabik
kaldilar. Bir memleket idare edilemiyecek hale geldiyse demokraside ve bunun
caresi segimlere gitmekti ve bu 1960 yilinin ilk aylarinda bir nevi mutabakata
baglandi. Demek ki demokrat hitkiimetin tutumu Subat’a kadar yeni bir segime
gidilerek havanin yumusamasi gerginlikten aritilmasi seklinde idi. Fakat bunu
Turhan Fevzioglu’da anlatti, Esat Budakoglu’da s6yledi. Herkes Adnan Menderes’in
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yeni segim karart alacagimi bekliyordu. DP hiikiimetinin tutumunun degismesi,
Mart bag: ile 27-28 Nisan’da Tahkikat Komisyonun kurulmas: hepsi tek parti
devrine fiilen d6nmenin gostergesiydi. Bu dufum meclis tarafindan da
kanunlastinloigti. Adim adim Tahkikat Komisyonunun kurulmasiyla C.H.P.
hakkinda kapatilma karar verecek olan organin se¢ilmesi o noktada artik DP iktidar
demokratik siireci devam ettirmenin degil, bunun kesintiye ugratmamn ve tekrar

tek partiye fiilen dénmenin hazirliklan igine girmis bir iktidar vardi.

Soru- 1946-1950, 1950-1960 dénemlerinde C.H.P. ile DP arasindaki iliskiyi

kisaca anlatir mismniz?

Cevap- Bu devir igin iki partinin 1946~ 1950’ye kadar DP muhalefet, C.H.P.
iktidar, 1950-1960’a kadar muhalefet C.H.P. iktidar DP’dir. Arasindaki iligki bazen
bahar havas1 iginde bazen firtinah giinler i¢inde gegerdi. Ama ¢ok partili rejimin
smurlan i¢inde kaldi. Ancak Tahkikat Komisyonu ile tamamen bozuldu.

Soru- 1960 yilinda iilkenin ig¢inde bulundugu bunalimi atlatmak igin bir
darbe gerekli miydi?

Cevap- Televizyon programlarinin birinde telefon baglantisi ile Tiirkes’e ve
Orhan Erkanli’ya su soruyu sordum. “24-25 Mayis’da Tahkikat Komisyonu
kaldirilip su tarihte se¢im yapilsayd: siz bu harekete girisir miydiniz?” ikisi de
girismezdik dediler. Ciinkii eger 1 Ekim 1960’da se¢im ilan edilseydi o zaman
herhangi bir askeri harekete karsi muhalefet lideri olarak Ismet Paga kars1 koyacakt:.
Muhalefet lideri ismet Paga’nin kars: oldugu béyle bir harete girismenin kimsenin
clireti olmazdi. Yani ordu ancak C.H.P.’nin rejimi miidafaada kendisine bu hareketi
yapmakta haklidir demesi ile bdyle bir harekete girigmistir. Zaten Ismet Pasa’nin
beyanatlarinda “Sartlar olustufunda ihtilal mesrudur” dedi. Buna bir ¢ok misaller
verdi. “Tiirk halki Giiney Kore halkindan daha az haysiyetli degildir” dedi. Bundan
¢ikarilacak ders aklini bagina topla, sartlar1 olgun hale getirmelidir.

Soru- O ddnemlerde bir darbe olacagim hissetmis miydiniz?

Cevap- Bir darbe olmasi kaginilmaz hale geldi. Bu ihtimal bilgiye dayanarak
degildi o sartlar olgunlagmakta oldugunu gérmenin verdigi inang.
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Soru- 27 Mayis darbesini doguran sebebler nelerdir?
Cevap- Ihtilali olgunlagtiran sartlar.
Soru- Yapilan darbe tarafsiz miydi?

Cevap- 27 Mayis hareketinde ordu ve C.H.P. tek parti geri geliyor, ¢ok
partili y6netime son verilecektir alarmim hissetti. O ylizden bu hareketi yapti. Halkta
bunu hissettiriyordu. 27 Mayis’da herkesin sokaklara dokiilerek senlik yapmasi

bunun delilidir.

Soru- C.H.P.nin gengligi tahrik ederek ayaklandirdigi ve darbenin
yapilmasinda etkili oldugu s6yleniyor. Bu konudaki goriisleriniz nelerdir?

Cevap- Dogru, ¢linkii C.H.P. bu memleketin gengligi ile halk: ile ordusuyla
tek partiye geri doniisii kabul etmeyecegi kanaatindeydi ve bunu sokaklarda yiiksek
sesle haykirtyordu. Gazetelerde yaziyordu. “Dikkat edin aklimz: baginiza toplayin,
bu ht;llkl o sekilde yasatamazsiniz” diyordu. Eger bu tahrik ise tahrik, uyarma ise
uyarma, sen bunu tahrik olarak gérmeyip uyarma olarak goérseydin, aklim basgina
toplasaydin kuvvetler dengesine dogru miitalaa etseydin, dogru degerlendirseydin
bagina bunlar gelmezdi. Sen muhalafetin sesini Tahkikat Komisyonu ile kistigin

zaman 28 Nisan Istanbul, 29 Nisan Ankara olaylar1 o zaman patladi.
Soru- Darbenin yapilmasinda basinin etkisi var miydi?
Cevap- Ben bunu kabul etmiyorum.
Soru- Darbenin yapilmasinda dig giiglerin etkisi var miydi?

Cevap- Sen Tahkikat Komisyonu kurmasaydin, kurduktan sonra ortahigin
halini goriipte ben su tarihte se¢im yapacagim diye ilan etseydin, ne A.B.D. ne
Rusya’st ne Akis dergisi, ne Ismet Paga’s1 hig biri bir ihtilali gerceklestirecek kadar
kudret sahibi olmazlar idi. Ama sen bu aptallify sonuna kadar gotiirsen, bir tiirlii
Tahkikat Komisyonu'nun kalktiin1 sdylemez isen su tarihte se¢im yapilmasina
mubhalefet ile mutabakkat halinde karar verildi deseydin bunlarin hig biri olmazd:.
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Soru- Tahkikat Komisyonu’nun kurulmas: ve bu komisyona yetki veren
kanun anayasaya aykirt mrydi?

Cevap- 27-28 Nisan 1960’déjTahkikat Komisyonu kanunen kurulmasina, ve
bu komisyonun kurulmamasi igin yapilan biitiin miicadele ve yahut kurulmasi igin
gosterilen ugras nihayet demokrasi c¢ergevesinde cereyan etti. Tahkikat
Komisyonu'nun kurulmas: ile Tiirkiye’de demokratik mekanizma durdu. Nasil
durdu? Bir demokratik mekanizmanin esas1 kuvvetler ayrimi ve yahut yetkiler ayrimi
T.B.M.M. yargiya karar vermek yargiy: yiiriitmek hakkina sahiptir. Icra meclisin
biinyesinden de ¢iksa hiikiimete ait bunlarin hepsinin disinda yargi orgami var.
Yarg: bu ikisinden ayn olmali Tahkikat Komisyonu ile ne oldu meclis hakki
bulunan yasama ve yliriitme yetkilerinin diginda birde sahip olmadig1 yargilama
imkanini bu komisyona devretti? Ashinda kendi yetkileri iginde bulunan
haklarm: devredemez nasil devretti? Tahkikat Komisyonu tevkif etme yetkisine
sahip oldu. Ilk tevkif Akis dergisinin Genel yaym miidiirii Kurtul Altug’yu gerektigi
bilgileri vermiyor diye tevkif edip hapise atti. Anayasa mahkemesi olmadi1 igin
bunun anayasaya aykir olup olmadigini en son kuvvet kararlastirir. Elinde kuvvet
bulunduran bunuda dinlemez. Ama o zaman hukuka kars: agiktan vaziyet almis olur

ve hukukun arkasina gegen herkesin miicadelesi ona kars1 hakli miicadele olur.

Soru- Yassiada’da sorusturma ve mahkeme sathalariyla ilgili bir tenkiniz
olacal: m1? Mahkeme ve sorugturmalar hukuka uygun muydu?

Cevap- 27 Mayis bir ihtilal olduguna gére 27 Mayis’dan sonraki olaylar
ihtilallerin kendi tabiatlar1 olarak gormek gerekir. C.H.P. hemen bir se¢ime gidilmesi
lehinde vaziyet aldi. Ihtilalden {i¢ giin sonra Ismet Pasa Cemal Giirsel’i ziyaret etti.
Giirsel’e i tavsiyede bulundu; “Orduya hakim ol, bir Anayasa se¢im yap”. Ismet
Pasa aynldiktan sonra Giirsel kendi arkadaslarina demis ki: “Geldi, keramet diye
bunlan sdyledi, ben orduya hakimim, arkadaglarima hakimim, erken se¢imi kendi
istiyor. Clinkii gerdege girecek damat kadar sabirsizdir” diyordu. 27 Mayis’dan sonra
olanlan1 27 Mayis diye degerlendirmemek lazim. O kendi sartlan i¢inde geligmistir.
Bana kalirsa bir an 6nce se¢imlere gitmek gerekti. Se¢imi, DP’nin tiizel kisiligi dahil
onu muhafaza ederek yapmak lazimdir. Bagtakiler ayridir, partiler ayridir, yoneticiler

ayndir. Eger sen ihtilali partilerin yoneticilerine karg1 yaptigimi kabul eder isen o
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zaman onlar bir sekilde ilimine edersin rejime devam edersin ama bunlar uzun uzun
baska seyler pesinde kostular. Ben 27 Mayis’a hak veriyorum ama 27 Mayis’dan bir
giin sonra olanlarin herbirine bizim Akis’de de tenkit ettim. Cok tehlikeler atlatild
bu 14’ler ¢ikt1, 14’ler partiyi mesrulagtiracak bir tasartya hazirlik yaptilar 27 Mayis
kendisi bir zaruret olarak ortaya 91kt1.'27 Mayis olmasaydi ne olacakt1?

Soru- 1924 Anayasasi ile 1961 Anayasasi’nin kisaca bir kargilagtirmasini

yapar misiniz?

Cevap- 1924 Anayasasi tek parti anayasasidir. 1961 Anayasasi Tiirkiye nin
gordiigii en ileri anayasasidir. Bu ¢ogulcu demokrasi rejiminin anayasasi. 1960’dan
once C.H.P. “llk Hedefler Beyannamesi”nde kurulan esaslarin Anayasa haline
getiriligi. Aslinda Ilk Hedefler Beyannamesi 1959°daki o son kurultaymda aldig1 bir
karar fakat o da yeni bir gey degil. 1950’ye gidilirken C.H.P. ile DP bu kararlar
tizerinde mutabiktilar. Aralarinda anlagmazhk, C.H.P. bunlarin hepsini segimlerden
sonraya birakmak kararindaydi. 1960’a gidilirken 1950 ilk baharinda Anayasa
mahkemesi, segim kanunu, nispi temsil iizerinde DP ile C.H.P. mutabiktilar.
Aralarindaki fark DP’lilerin heyetinde Adnan Menderes, Fuat Kopriilii vardi. C.H.P.
Nihat Erim’in kazanacag: kanaatindeydi. Bunun i¢in C.H.P.’liler hele su seg¢imleri
gecelim biz iktidara gelelim bunlarin hepsini yapariz diyorlardi. DP’liler de simdi
yapalim, segimlere sonra gideriz diyorlardi. Fakat ekseriyet mecliste C.H.P. elinde
oldugu i¢in DP tezlerini getiremezlerdi. Ama neler yapilacag: hususunda mutabiktilar
ve bunlar asagn yukan C.H.P.nin [Ik Hedefler Beyannamesinde zikr edilen
hususlardi. 14 Mayis 1950°den sonra DP iktidan1 alinca biitiin bunlar1 unuttu. DP
iktidan ¢ok partili rejim memlekete sahip olsun diye olmadi. O aptal C.H.P. iktidarn
kafesten kus saliverirmis gibi kagird1. Biz yakaladik, biz eskisi gibi devam ettirecegiz
dendi. Yani demek istedigim C.H.P.’ni zorluyorlardi simdi yapalim diye C.H.P. biz
iktidan alalim &yle yapariz diyorlardi. Sen iktidar1 aldin yapsana ama niyetleri yoktu.
Niyetleri olmadigindan dolay1 bu on yil hep zorlamayla gegti.

Soru- Yassiada’da idamlarin yapilmasinda S.K.B.’nin etksi var miydi?

Cevap- Ben idamlann aleyhindeydim. idamlarin lehinde ve aleyhinde bir
terazi kuruldugu takdirde idamlarin yapilmamasmin faydalari, yapilmasimn
faydalarindan daha agir basar, onun igin idamlarin yapilmamasinin imkanlari
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aragtinilsaydi daha iyi olurdu. Ismet Paga’min bu konuda meshur mektuplar: var.
Idamlar1 yapmaym diye. Demek ki idam cezalarinmm verilmesi Yassiada
Mahkemesinin tabiati icabi olarak belki kagimlmazdi. Kendi diisiince sistemi igin
belki Anayasa Mahkemesi kendi kurdugu hukuk sistemi iginde idam kararlarinin
alinmamasi kararmi kaginilmaz olarak goriilebilir. Ama idam cezalarinin infaz1 bir
siyasi karann gerektirir. Evvelden T.B.M.M, idam cezalarimin infazina karar verir
yada durdurdu bu M.B.K.’nin elindeydi. Fakat M.B.K. S.K.B.’nin iradesine, kendi
iradelerine tabi kildilar. Muhtemelen M.B.K. idamhlarin idam edilmemesine karar
verseydi belki de S.K.B., M.B.K.’ni bunlarla birlikte silip siipiirecekti. Belki de
biitiin cezalan infaz edecekti. O da bilinmez belki &g idam otekilerin idamlarini da
kurtardi. Yani M.B.K.’ne kars: yeni bir askeri darbe ihtimali vardi. ilk elde hepsini
oldiirmek niyetindeydiler. Bunlan ¢gikarmazsaniz biz hepsini 6ldiiriiriiz tehdidi varda.

O karar ¢ikarmak igin S.K.B. tabancayla M.B.K. +1 bastilar.

Soru- 27 Mayis darbesi Tiirkiye’ye sosval ve ekonomik y6nden neler

kazandirmis, neler kaybettirmigtir?

-

Cevap- 1961 Anayas1 ne getirdiyse 27 Mayis’la geldi ondan sonrasi bu
Anayasa’nin, getirdigi ne derece basarih ne derece basarisiz olur. Bu 1961

Anayasasi’nin uygulanmasimnin sonuglaridir.

Ekonomik yonden; 27 May1is ekonomik vonden ne getirdi ne gétiirdii diye
birsey yok. Bir planlama kurulu kuruldu. Devlet Planlama Teskilat1 kuruldu. Buna
saygih C.H.P. vardi. Bunu liberal ekonomiye aykiri géren Adalet Parti iktidartyd:.
Millet kime oy verdiyse segilmis olan iktidarla kendi iktidarnin kendi ekonomilerini
yiiriittiiler. Bunun 27 May1s’la alakasi yok.

Soru- 27 Mayis darbesinin Tiirk Demokrasisine getirdigi olusuz ve olumlu

y&nlerini liitfedip anlatir misiniz?

Cevap- Tirk demokrasisi ile alakasi vok. 27 Mayis’la belki Tiirk
demokrasisinde orduya miidahale eylemi verdi ve bu miidahale eylemini bir ka¢ defa
gosterdi. Bunlardan bazilan bagari kazandi bazilan kazanmadi. 22 Subat 21 Mayis
1963 olaylarinda mesru meclis iktidan asker &niinde kavi derecede kuvvet sahibi

olmadi ve direnemedi, yani bu askerdeki egiliminde bagar1 kazanip kazanmamasi
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iktidarin memleket icindeki kuvvetinin bir parametresi diyelim. 12 Eyliil giinii
ordunun bu eylemini bir defa daha ortaya koymasi kargisinda siyasi meclis iktidar
direndi. Bu giin artik deniliyorki askeriyede bdyle bir egilim yok. Ciinkii en son 12
Eyliil otekilerin aksine siyasi hayatta askerlerle degisimin yarardan ¢ok zarar
getirdiginin delilini olusturdu ve gittikge egilim hem askerde hem sivilde biz bu isi
kendi kendimizle yapmaya ¢aligalim daha iyi seklinde idi.
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Muzaffer O0ZDAG (M.B.K. iiyesi)”

Soru- 1960 yilinda iilkenin i¢inde bulundugu bunalimi atlatmak i¢in bir
darbe gerekli miydi?

Cevap- Ben bu cevabi saym Celal Bayar’a 27.5.1985 giinii yazdigim
mektupla agiklamak istiyorum.

Biitiin millet i¢in nihal mesnet ve merci olmak mevkiinden kendini fiilen
¢ikarmig bir meclis, izlemek ve uygulamakla gorevli heyetin unsurlari, organlan igin
kutsal bir mukavale, ortak bir misak olmaktan ¢ikmug bir anayasa, giicbirligi halinde
ve ¢ogunluk kazanmig, gayri mesru saydigi iktidara kars1 yaygn fiili direnige gegmis
bir muhalefet, devlet giigleri ve organlar1 iizerinde saygmligini, giivenlilifini ve
denetimini yitirmis, bu durumu takdirden ve halin icabina uygun tedbirler alabilme
basiret ve insiyatifinden yoksun bir iktidar ve hiikiimet, yurttas kitlelerini kargilikli
olarak Olglistiz bir diismanhfa, c¢atiymaya yoOnelten, camilerin, kahvelerin,
mezarliklarin dahi ayrilmasina, millet olusumunun zedelenmesine yol agan siyaset
tislubu ile gittikge siddetlenen gerilimle i savaga siiriiklenen bir iilke, parti liderligini
Devlete bas ve biitiin Millete 6nder olmaya tercih ettigi goriintiisii netlesmig bir
Cumhurbaskani. Bu gergeve i¢inde 27 Mayis Milli Birlik Operasyonu énlenemez bir
olay kag¢inilmaz bir gérev olarak belirtilmigtir.

Soru- Darbe fikrine ilk defa ne zaman karar verdiniz?

Cevap- Darbeyi hi¢ bir zaman diisiinmedik. Ama Silahli Kuvvetlere girip
her muvazzaf gorevi yapan Tiirk askerinin yemini yaptif1 andan itibaren karada,
havada, denizde, seferde her zaman anayasal nizam iginde T.C. korumak, kollamak
ve buna uygun suurla gérev yapmak oldu. Yani 27 May1s o gérev suurunun dogal
sonucudur. $artlar bunu gerektirdigi i¢in bunu diisiinmeyenler bunu kavramayaniar
buna kars1 ¢ikanlar hem diinya sartlarina Tiirkiye sartlarini hem de Tiirk ordusunun
devlet i¢indeki misyonunun dikkatinden kaganlardir.

* 17 Eyliil 1995 tarihinde yapilaan réportaj.
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Soru- 27 Mayis oncesinde DP hiikiimetinin ve ordunun durumunu anlatir

misimz?

Cevap- ému sdylerken iiziintii duyuyorum. 27 Mayis sabahi Tiirkiye halki
iilkenin yabanc1 giicden milli ordu tarafindan kurtarilmig hali olma halini heycan ile
karsiladi ve bu seving 7 giin devam etti. Sonunda rica ettik. Sakinlesin evinize doniin,
isinizi giiciiniizii birakmayin diye. Bu darbe degildir. Tiirk Silahli Kuvvetlerinin asli
vazifesini yapmasi hatta biraz gecikme ile yapmas1 bir kusur miitalaa edilebilir mi
Tiirk halk: tarafindan sevingle karsiland: ve biitiin evlere halk daha giines dogmadan
Tiirk bayraklart asildi. 27 Mayis1 kotilleyenler genellikle ruh hastalart ve ¢irkin
politikacilardir. Yaptiklarini unutan, unutturmak isteyenlerdir. Askerl miidahalelere
¢irkin kinamalarda bulunanlarin ¢oguniugu Tiirk Halkim, Tiirk {ilkesini diledigi gibi
soymak ve halkimizi agagilamak isteyenlerdir. T.C. devletini su ya da bu gekilde
sakatlamak isteyenlerdir. Yani DP politikacilar1 yillar gegtikden sonra da hatalarini

yeterli derecede anlamadilar 27 Mayis’a karg1 olan bir politika izlediler.

27 Mayis’tan 6nce ordunun durumu; Silahli Kuvvetler 14 Mayis 1950’yi
biiyilkk sevingle ve takdirle karsilamistir. Ben 1950°’yi ak devrim olarak
selamlamigimdir. Vatanperver Tiirk subaylarinin demokratik harekete de DP’ye kars:
bir 6n yargisi yoktu. 14 Mayis 1950-60 aras1 {ilkeyi bu duruma getiren rahmetli
Menderes’in 1954’de meclise yaptig1 konugmalar var. Demokrasiye ve DP’ye biitiin
partilere bu anlayisla bakan tiim biirokrasiyi devlet memurlanni, idareyi, valiyi,
jandarmaysi, orduyu 1946 segimleri dolayisiyla bir egkiya siiriisii olarak tanimliyordu.
Devlet kurumlan, DP’den uzaklagsmstir., DP, onlardan uzaklagmamugtir. Yani Tiirk
Silahli Kuvvetleri bir partinin ordusu degildir. Millf bir ordudur. Milletin ordusudur.
Egemen simif ordusu degildir. Etnik bir topluluk degildir.

27 Mayis’tan 6nce DP durumu ise, C.H.P., muhalefeti hazmetmedi, DP
iktidar olmay1 hazmetmedi. Her ikiside iktidardan bas1 dénmiigtii. Ulkenin politik
kadrolarmi1 demokrasi i¢in yeterli staji olmadif i¢in memleketi bu noktaya getirdi.
Yeterli staji olmamasim 1950-60 smirlamiyorum ondan sonra da aym seyler
gergeklesti.

Soru- 27 Mayis darbesini doguran sebepler nelerdir?
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Cevap- Iktidar partisi 6nderleri muhalefet partilerini ezilmesini yok edilmesi
gereken bir diigman gii¢, bir ehl-i salb toplulugu gibi gdrmekteydi. Muhalefet
liderleri iktidara her halde def ve tard edilmesi gereken miistevli bir diigman
nazariyla bakmakta, bu amagla milleti gii¢ birlifine gagirmaktadir. Iktidarn bag
idam sehbalari kurmaktan bahisle tehdide yonelirken mubhalefet lideri sartlarin
tamam olmas1 halinde ihtildlin hakk haline gelecegini ve idam sehbalarinin hangi
yonde calisacagini Onceden bilinimeyecegini haykirmaktadir. Bu durumda barig:
mubhalefet partisi de kurtaramaz, yabanci orduda gelse énleyemez, zabita yetersiz tek

gorev cumhuriyeti korumak ve kollamakla gorevli Silahli Kuvvetlere aittir.
Soru- Yapilan darbe tarafsiz miydi?

Cevap- Tarafsizliina azami itina gosterdik. Memlekette barigin saglanmasi
icin tarafsiz kalmay: ve halki buna inandirmayi zaruri goriiyorduk. Gorevde
bulundugumuz sirada miidahalenin kurtarma operasyonun tarafsizligim temin ettik.
Ancak miidahale sartlarin1 hazirlayan C.H.P. inkilap idaresini raydan ¢ikardi.

Soru- Darbenin ger¢eklesmesinde C.H.P.’nin etkisi var miydi?

Cevap- Tiirk Silahl:1 Kuvvetlerinin cumhuriyetin anayasal nizamimi korumak
i¢cin miidahaleye mecbur kilan sartlarinmm hazirlanmasinda C.H.P. ile DP agir
sorumluluklan ve igtiraklann vardir. Yani sosyal rahatsizligm her iki gii¢ planda
amilidirler, sorumlusudurlar. Su var ki DP, devlet giicii ile C.HP.’ni ezmek
istiyordu. C.H.P. de, devlet giiciine dayanak yaparak DP’yi diistirmek istiyordu. Ikisi
de tarafsizlik istemiyorlardi. ikisi de ya iktidan korumak ya da ele gegirmek igin
devlet giiciinii baston olarak kullanmak istiyorlardi.

Soru- Darbenin gergeklesmesinde basinin etkisi var miydi?

Cevap- Diinyanin hig birinde Tiirkiye kadar sorumsuz bir basin bulunamaz.
Her ii¢ askeri miidahalede de miidahale 6ncesi, miidahale ani, miidahale yakin
sonrasi zaman dilimi iginde Tiirkiye basinmin tutumuna bakin, bir de zaman

gectikten sonra tutumuna bakin ne agir bir sorumluluk tagidigini gériirsiiniiz.

Soru- Darbenin gergeklesmesinde dig giiglerin etkisi var miydi?



129

Cevap- Bu kadar kétiilitkten sonra dig gliclerin etkisine liizum yok ki. Dig
giicler Tiirk milletine rahmet okumazlar, yardim etmezler kendi menfaatlerine uygun
bir Tiirkiye bulunsun isterler. Eger bununla ilgili ¢abada gésterirler. Bu kesintisiz
milletler hayatmin her sathasinda vardir. Devletler, birbirlerinin i¢ iglerine gizli ve

acik yollarla kangirlar tarih boyunca bu bdyledir. Fakat bu sorunun cevabi hayirdir.

Soru- Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasi ve bu komisyona yetki veren
kanun Anayasaya aykir1 miyd1? Mahkeme ve sorugturmalar hukuka uygun muydu?

Cevap- Meclisin yetkileri, iktidar partisinden ¢ikan bir heyete verilmesi
yilksek mahkeme gorevinin yiiklenmesi demokratik nizamimiza aykiridir ve anayasa
ihlalidir.

Soru- 14’ler olarak yapmak istediginiz neydi?

Cevap- 27 Mayis, 13 Kasim 1960°da bitmistir. Yani tarafsiz, biitiin milleti
kucaklayan milletin benimseyecegi hedefleri aragtiran komitenin dinamik, ¢agdas
unsuru politik sebeplerle C.H.P.’nin iktidar1 feth etme arzusu sebebiyle ihrac
edilmigtir ve 27 Mayis bitmigtir. 14°ler, Tiirkiye’nin 12 Mart’a 12 Eyliil’e ve bu giine
kadar gekilen acilara sahit olmamasi igin geregini diisiinen ileriyi géren g¢ahsan
askerlerdir. 14’ler olarak yapmak istedigimiz iilke barisin1 devam ettirmek giiclii ve
modern saygin bir Tlirkiye olugturmak istiklal savaginin hedefledigi haklara erigmek.
Yeniden bir istiklal savasma girme mecburiyetine, mahkumiyetine diismemek, bir

defa daha Sevr’le kargilasmamak.

Soru- 1924 Anayasas: ile 1961 Anayasasi’nin kisaca bir kargilagtirmasim

yapar misimz?

Cevap- 1924 Anayasas1 millet egemenligine dayali bir anayasa olarak
vurgulanir. Merhum Bayar 1961 Anayasasmn millet egemenligini kisitladigim
millet egemenliginin bir boliimiinii, miiesseselere verdigini séylemistir. Dogrusu
nedir? Gergeklestirilmesini lazim gelen Tiirkiye’nin hukuk ve haysiyetini, hiirriyetini
korumak, kollamak amacimdan ayrilmaksizin Tiirk devletini, ebedi kilacak devlet
idrakini koruyan, gelistiren bir anayasa meydana getirmek. Bulundugumuz gevre ve
yasadifimiz zaman Tiirk milletinden bu basireti istemekte ve beklemektedir. Biitiin

haklarin 6niinde yasama hakki gelir. Milletin yagama hakkini devletin yasama
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gorevini tehlikeye diigiiren, imkansizlagrtiran hi¢ bir hakka o6ncelik verilmez.
Hiirriyetlerin devletin varligini tehlikeye diislirecek sekilde suistimal edilmesini
onleyecek tedbirler de gerekiyor. Iste her iki anayasada da bu noktaya deginen bazi
maddeler vardir. 1961 Anayasasinin ihlal edilmesi, degistirilmesi bu itinanin
uygulayanlar tarafindan gosterilmedii ve anayasanin bu konuda tedbir almadigini

gosterir.
Soru- Yassiada’da idamlarin yapilmasinda kimlerin etkisi vardi?

Cevap- Idamlan &nlenemez hale getiren, Tiirkiye basim1 ve kurucu Meclisi
olusturan temsilciler kanatidir, C.H.P.’dir, C.H.P. 6nderleridir. Biiyiik sorumluluk
anilan guruba aittir. 27 May1s 6ncesi baglayarak Yassiada yargiclarinin karar verdigi
ana kadar basin ve 27 May:s oncesi ana muhalefeti ve 27 Mayis sonras: biiyiik siyasi
glici idamlarn kaginilmaz ve Onlenemez bir hale getirmistir, Syle bir ortam
yaratnmgtir. Belgesi, Kurucu Meclis Anayasasi ve Temsilciler Meclisi’nin 8zetidir.
Biitiin yetkilerini meclisin tiim yetkilerini yiiklenen C.H.P. temsilcilerin idamlarin
tasdikini M.B.K.’nin kalan kanadina yani 13 Kasim komitesine yiiklemeleri girkin
politik bir kurnazhiktir.

Soru- Cemal Giirsel’in, Menderes’e yazdigi mektubun asli darbeden sonra

neden degistirilmis olabilir?
Cevap- Bunun cevabini rahmetli Cemal Giirsel’e sormak gerekir.

Soru- 27 Mayis darbesi Tiirkiye’ye sosyal ve ekonomik yonden neler

kazandirmis, neler kaybettirmigtir?

Cevap- 27 Mays, 26 Mayis ortamu hazirlanmasayd: olmazdi. Tiirk
toplumunun degisik kanatlar arasinda yiiksek bir sevgi ve anlayigin dogusuna yeter
derecede yardimci olmadi. Yani milli birligi temin amacm politikacilarin
ayristirdigi, boldiigii milleti biitiinleme amacini tagimaktadir. 27 Mayis bunu temin
etmedigi i¢in biiyiik kayip sayilmalidir. Buna da sebebiyet veren Atatiirk’iin kurdugu
partiyi {i¢ parti haline getiren ve inkilap esaslarindan mutlak manadan uzaklagtiran
politikacilardir. Gergek emeli gergek hizmeti de milletlesmeyi, millet biitiinliigiinii,
gonill birligini saglamak ve yeni bir ¢aga dogru atilimi hizlandirmak olurdu,

olmaliyd:. Bir de ¢agdaslagmanin zaruretini, feza ¢agini yakalamann zaruretini bilgi
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cagmna erismenin zaruretini vurgulamistir. 27 Mayis’in gergek sebebi Tiirkliiglin
yabancilara katlanmasmin sebebi temsil ettifi medeniyetin donmus olmasi,
kireglenmis olmasidir. Bati buhar ¢aZina gectigi zaman biz yenik diigtiik. Biz bugiin
bile buhar ¢agina erigmis degiliz, motor ¢agina erismis degiliz. Bat1 niikleer ¢agina,
feza ¢agma girmistir. 27 Mayis’in asli amac: gag yakalamaktir. Iste bu dogrultuda
bazi uyaniglar sagladiysa bu bir kazang olarak miitalaa edilebilir. Eski kadrolarda bu
dinamizmin olmadiimi bunun hayati lizumunun kavranmadifimi gérdiik hala

goriiyoruz.

Soru- 27 Mayis darbesinin Tiirk demokrasisine getirdigi olumsuz ve olumlu

yonleri liitfedip anlatir misimz?

Cevap- Sagladig kazanglar vardir. Plan fikri, modernizasyon, sosyal adalet,
emegin hukuku, sendikalar, fikir hiirriyeti yani anayasanin sosyal ve iktisadi haklarla

ilgili b6liminii Tirk halkina sunmugtur.
Soru- Ordu-Siyaset hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?

Cevap- Tiirk Silahli Kuvvetleri mekanik bir arag degil, Tiirk Milleti’nin
bagimsizlik idaresini temsil eden silahli 6zii; diigiinen, duyan canli bir uzvudur. Asli
gorevi milli birligi, yurt biitiinliigiinii, cumhuriyeti korumak ve kollamak olan,
dikkati ozellikle hudutlara, dis giivenlige yonelik bulunmasi gereken Silahli
Kuvvetlerimiz igin en bilyiik endise ve mutsuzluk, milleti tefrika ve iilkeyi kargasa
icinde gormektir. Ordu igin en sevimsiz 6dev giiciinii i¢ giivenlik, asayis

hizmetlerinde israf ermektir.

Silahli Kuvvetlerimizin mensuplar1 milletin biitiin siyasi ve igtimai
guruplarina tefrik yapmadan esit sevgiyi, saygi ve sefkatle dolu olmak, higbir politik

ziimreye 6zel bir yakinlik géstermemek terbiyesi almiglardir.

Silahli Kuvvetlerimiz milli iradenin tistiinliigiinii, ¢ok partlili demokratik
hayati, korumakla gorevli oldugu cumhuriyetin asli degerleri olarak benimsemistir.
Silahli Kuvvetler mensuplan kendilerine yiiklenen fedakarlik ve kiilfetleri ne kadar
agir olursa olsun, iktidarlarmn iilkenin kalkinmasina, sinai teghizatlanmasina yénelik
¢abalar1, mesleklerinin verdigi milli suur ve seciye geregi, partili yurttaslardan daha
yliksek bir sabur, takdir ve tegvik hissi ile degerlendirmislerdir.
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Ordu siyasi buhranin giderilmesi igin miidahaleye-zaruri hale gelinceye kadar
istekli olmamig, son 4na kadar sabtrla beklemis, buhranin 6zellikle Mecliste veya

Cumhurbagkanh yiice katinda ¢6ziilmesi timit ve temenni etmisgtir.

Her tarih olaymnin cereyan eftigi devrenin sartlar1 i¢inde degerlendirilmesi
gerekir. Partiler aras1 uzlasmazlifin tilkeyi infilak noktasina getirdigi, i¢ savasa yol
acacak iftisasin 6nlenmez bir hal aldif1 anda Tiirk Silahli Kuvvetlerinin ve Tiirk
Milletinin yiiksek suur ve seciyesini temsil eden bir 6ncii gurup olarak en dogru

karar alarak ve duruma miidahale ederek y6netimi yeniden kurarlar.
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Numan ESIN (Milli Birlik Komitesi Uyesi-Sozciisii)"

Soru- 1960 yilinda, iilkenin j¢inde bulundugu bunalimi atlatmak igin bir
darbe gerekli miydi? 27 Mayis oncesinde DP hilkiimetinin ve ordunun durumu

nasildi1?

Cevap- DP ile C.H.P. arasindaki iktidar miicadelesi dyle bir boliinmeye yol
act1 ki Tiirkiye’de, Anadolu’da, biiyiik sehirlerde ciddi anlamda halk ikiye béliindii.
Kahvehanelerini ayirdi, camilerini ayirdi, hisim akraba birbirleriyle goriigmez hale
geldi. DP ile C.H.P. arasindaki diigmanlik bdyle giderek tartigmalara, kitlevi
bélinmelere, ¢atigmalara gitti ve Tiirkiye’de bir ¢ikmaza dogru hizla gidildigini hep
birlikte gordiik, tabii bu ¢ikmaza gidilmede esas sug iktidardaki giigtii, hitkimetti,
cumhurbaskaniydi. Yani bu bakanliklarda bulunan kimselerin Tiirkiye’deki tehlikeli
zitlagmay: bunun arkasindan gelecek i¢ kargasayr onlemek i¢in ciddi tedbirler
almalan gerekirdi. Neydi? O tedbirler mesela, bana gore, i¢ siyaseti yumusatacak bir
takim girisimler baglatabilirdi. Cumhurbagkani, muhalefet lideriyle goriisiildii,
onlarin goriiglerini alirdi, Bagbakan: davet ederdi, onlan beraber masaya oturtur ve
karsilikli ¢odzlimler tartisihirdi ve zirvede bir yumasama, bir rahathik kendi
deyimleriyle bir bahar havasi olurdu. Bu, o dénemde kullanilan bir deyimdi. Bu
yaratilabilirdi ve bu yaratildiktan sonra Tiirkiye biraz erken segime gétiiriilebilirdi.
Bir kag ay evvel erken segime gotiiriilebilirdi. Eger bunlar yapilsaydi Tiirkiye’de
ihtilal olmazdi, kesin olmazdi. Hadiseyi iginden yasamis bir insan olarak s6yliiyorum
kesinlikle olmazdi. Yani o donemdeki askerler biz 28-29 Nisan olaylarina kadar
Tiirkiye’de bir ihtilal beklemiyorduk. Ihtimal olarak gériiyorduk fakat bu kadar hizla
yuvarlanarak oniimiize geleceg§ini biz bile beklemiyorduk. Hiikiimetin, iiniversiteye
karg1 aldigy tavir, dzerk bir tiniversite kavramini benimsemedigi gibi iiniversiteyi bir
ilkokul bir ortaokul gibi yonetme, hig bir kisilik tanimama meylindeydi iktidar. Geng
insanlarin diinya goriisleri var, Tiirkiye’yi farkli bir yere getirmek istiyorlar.
Genglerin arzusu budur. Kendisinden evvelki kusagin vardigi noktadan daha ileri
noktaya tilkesini, halkini, ulusunu tagiyabilmek igin genglerin yeni hevesleri, yeni

atihmlan var, bu son derece dogal bir seydir, yeni diigiince ve fikir eksenleri olugur

* 16 ABustos 1995 tarihinde yapilaan rdportaj.
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bunlarin toplum ig¢inde rahatlikla, dzgiirce ifade edilmesi lazim oysa o donemde
beklenenin tam aksine yapilan uygulamalarla 6zgiirliik yerine tam despotik baski
diizeni kurulmak istendi. Mecliste olmayan yarg: yeterki biliyorsunuz Tahkikat
Komisyonu kurulmak suretiyle meclise boyle bir hak verildi, yargi yapabileme
hakki, bu komisyon bir takim insanlar1 tutuklad: yargilamaya falan gitti. Yani
Tiirkiye’nin siyaseti alabildigine kirlendi, alabildigine bir ¢ikmaz noktaya iilke
getirildi. Bu arada Bagbakanin bir istifa tesebbiisii var o dénemde Adnan
Menderes’in, Cumhurbagkan1i onu kabul etmiyor. Efendim “dereyi gegerken at
degistirilmez” gibi ¢ok bayat, ¢ok iptidai bir gériisle onu orada tutuyordu. Halbuki
istifasin kabul edip yerine DP’nin daha 1limli kanadindan mesela bir Sitki Yircaliy:
goérevlendirip hiikkimeti ona kurdurtabilseydi bir se¢im hiikGimeti pek 4la yapilabilirdi
¢linkii kendilerinin gelis sebebi oydu. Kendileri Tiirkiye’ye demokrasiyi getirmek
lizere yeter soz milletindir diyen bir partinin kuruculariydi. Neden iilkeyi segime
gotiir miiyorsunuz? Neden iiniversite iizerine baski kuruyorsunuz, genglerin bu kadar
hareketlenmesine yol agiyorsunuz? Muhalefet onderlerini iilkenin iginde seyahat
ozgiirliigiinden mahrum biraktilar. Mesela daha Kasim Giilek, genel sekreterken o
yillarda Canakkale’ye sokmamiglardi. Gene aym sekilde Ismet Inonii’niin Usak’ta
bagina tag attilar. Topkap1 hadiseleri oldu. Yani bir biitiin olarak iilkeyi son derece
karanhk bir i¢ politik sikintiya gotiirdiiler. Tabii bunun arkasindan ekonomik
basanisizlikla DP  iktidar1 ele aldiktan sonra Marsal yardimindan da yararlanarak,
C.H.P.’nin oldukga iyi biraktifi bir rezerve de sahipti. 1954’e kadar bir basan
gosterdi. 1954°den sonra bunlar tiikendi. 1957°de bir dereceye kadar 1957°de oy
kaybina ugrad: ama DP iktidarda kalabilirdi. Parti teskilatlar1 ¢ikar guruplarinin eline
geeti. Devletgiligi bunlarla siirdiirdiiler tek partinin devlet¢ilii ile ¢ok partinin
devletciligi birbirinden farklidir. Cok partili dénemde iktidarda olan partinin
taraftarlar iktisadi devlet tegekkiiliiniin iizerine ¢6rekleniyorlar ve oray: sariyorlardi.
O donemde dis ticaret serbest degil, ayn1 zamanda insaat ¢ivisi bile parti teskilat:
tarafindan dagitildi. Cimentolar, giviler. Tiirkiye o zaman gok geri bir iilkeydi. Biitiin
bunlarin dagitiminda tabii ¢ikar ¢atiymalart da bu miicadeleyi hizlandirdi. Tiirkiye
¢ikmaza dogru hizla girdi. Bu ¢ikmaz kargisinda Silahli Kuvvetleri de egitim alan
iilkke i¢in yanip tutusan geng¢ insanlarda kendilerine bir gorev gikardilar. Fakat bu
miidahaleye biz ihtilal karakteri vermemek i¢in bunun adini bir kere “Ulusal Birlik”
ihtiyac1 sebebiyle, amaci sebebiyle “Milli Birlik Hareketi” dedik. O dénemlerdeki
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bizim demeglerimize bakarsan ben komite sézciisiiydiim. Biz ihtilal kelimesini ¢ok
az kullanmisizdir. Inkilap kelimesini, devrim kelimesini pek fazla kullanmamstir.
Bilingli sekilde “Milli Birlik Hareketi” demigizdir. Ordunun durumu ise, biz DP’yi
1950’de alkigladik, iktidara gelince ordu biitiin olarak DP’nin iktidara geligini
desteklemistir. Ama sonra DP hizla kendi ideallerinden uzaklagtigin1 gériince orduda
DP’den uzakiagmaya baslamistir. Yani ordunun uzaklagmasi kendinden gelen
spotlanabilen bir hareket degil, DP’nin kendi ideallerinden uzaklagmasinin

sonucudur.
Soru- Darbe fikrine ilk defa ne zaman karar verdiniz?

Cevap- Benden daha yiiksek riitbede olan daha eskiden bu islerle ugrasan
arkadaslarimiz 1954-1955’de diisiinmeye baglamislardir. Ama diisiinmeye baglamak
demek bunu yapmak demek degildir. Ben bu hareketin icersine 1959 yilinda girdim.
1959 yilimin ortasinda katildigimi sayarsaniz 27 Maysis ihtildlinden belki 1 sene 15 ay
evvel kattmisimdir. Katilmamda arkadaslarla aramizda goriisiip konusarak bu is
¢ikmaza giriyor. Orduya mutlaka bir gérev diisecek ordu bu gérevi nasil yapsin?
Mesele, bizim tespitlerimize gére ordu ulusal bir ordudur, profesyonel bir meslek
ordusu degildir. Bir taraf tutamaz, siyasi partiler arasinda bir tercih yapamaz siyasete
miimkiin oldugu kadar fazla bulagsmadan miibadeleden ge¢mesi lazim onun igin kesin
olarak i¢ politik kaygilarla tarafsiz olmahdir. Birinci tezimiz buydu. Ikincisi, bu
miidahale kansiz olmali yani askeri miidahalede gii¢ girecek sahneye bu silahli giig
haliyle mevcut otoriteyi mecburen alacak oradan dogrudan kendisi otorite olacak ya
da bagkasinin namma bir otorite yapmaya galisacak. Simdi bu dénemde tabii
karsisina gikani ezmekde gerekiyor. Bagka sekilde kendi otoritesini oturtamaz. Ama
bu sekilde kansiz, kan dokiilmeden yapilmasi lazim. Bunda muvaffak olundu. Yani
tarafsiz bir ySnetim kurma idealimiz vardi. Ikincisi kansiz bir idare kurma idealimiz
vardi. Bu ikisi de ihtildlin ilk giinlerinde basarihydi. Sonradan bizim tasfiyemiz
vardir. Biz 14’lerdik. Daha sonra M.B.K. parcalandt. Biz ihtilalin daha aktifist daha
radikal sayilan kanadi 14’ler tasfiye edildi. Daha sonra M.B.K. pargalanmis bir
komite olarak giicii diistii, zayifladi. Onun arkasindan bagka giigler S.K.B. gibi giicler
ortaya ¢ikt1.

Soru- Yapilan darbe tarafsiz miydi?
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Cevap- Tarafsiz olarak dogdu ama sonra degisti.
Soru- Darbenin gergeklesmesinde C.H.P. nin etkisi var miydi?

Cevap- C.H.P.’nin dogrudan bir etkisi yoktu. Biz Ismet Inéni’yii Milli
Kurtulug hareketinin ikinci 6nderi, esidlerin devrim Onderi, Tiirkiye’nin ikinci adami
diye uzun yillar sayardik ama kendisini ne kadar sayarsak sayalim bu
goriiglerimizden de asla taviz vemezdik. Yani biz DP iktidarim, asla Indnii’ye teslim
etmezdik. Biz etmezdik, ama bizim aramizda Ismet Inénii yanlilan vardi. Onlar
mesela bizim bu ortaya ¢ikisumizi yadirgiyorlardi. Diyorlardi ki, “biz devlet
yonetiminden anlamayiz” belki sdylediklerinde bir hakikat pay1 vardi biz ona gore
yetistirilmis insanlar degildik ama bir diisiince ile bir fikirle bir inangla kendini riske
atmig olan insaninda elbette bir takim iddialar1 olacak o iddialari, o diigiinceleri
olmayan kimse bdyle bir olayda zaten olmazdi. Yani orduda yiizbagilik, bolitk
kumandanlif1 olmak varken harp akademisinin siuf birincisi olarak bitirdim. Bir
gen¢ kurmay subaydim o vakit. Gelecegi olan bir subaydim simdi ben gelecegimi
riske ettim, hayatimi riske ettim, bdyle bir olayin igine girdim, Ismet Pasa’ya teslim
etmek i¢in mi girdim? Degil o vakit bizim evet o zaman elbetteki bizim diisiincemiz
iddiamiz vardi ki, biz bunun icerisine girdik, bir fikirle bir diigiinceyle girdik ve bu
eylemi yapabildik. Bundan sonraki iktidar, ben olurum tabii bir bagkas1 olmaz zaten
iktidar1 bir bagkasmna vermek yanlistir. Ciinkii aksi halde adim koymadigimz bu
harekat, ihtildli inkilaba doniistilrecegi i¢in onun otoritesi siz olmak
mecburiyetindesiniz, bundan kagamazsimiz. Siz bu bilingle bu olayn igine harekete
zararli olursunuz nitekim Madanoglu harekete zararli olmustur. Onun gibi diigiinenler
harekete zararli olmuslardir. Milli Birlik Hareketinin zararli, bagarili olmamasinin
sorumlusu o arkadaslarimizdir. Ama biz azinlikta tabii bizimde yapmig oldugumuz
degisik davranis hatalarimiz vardi. Riitbelerimiz kiigiiktii ¢ok gelenegi olan koklii bir
ordudan gelmisiz. Bu kiigiik riitbeli subaylar hareketi, yiizbagilar hareketi, binbagilar
hareketi, bir subaylar hareketi degil. Tiirkiye’nin genglik platformundan ¢ikmis bir
hareket, 27 Mayis bir asker hareketi degil. Bir genglik hareketi, bir halk hareketi. Biz
o halk hareketinin igerisinde imtac mekanizmasi olarak, sonug¢ alma mekanizmasi
olarak girdik ve sonucu biz aldik. Oziinde halktan gelen bir Ozgiirlitk hareketi,
genglikten gelen bir 6zgiirlik hareketi geng subaylarla tamamlanan bir 6zgiirliik
hareketiydi. Yalniz §zgiirliikten de ibaret degil sosyal temalar: isleyen Tiirkiye’nin
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gelismesine gore bir iddiasi, bir fikri, bir diislincesi, bir eylemi var. O ylizden basit
bir askeri darbe olarak goriilmesine hemen cephe aldim. Basit bir askeri hareket
degildir. Yani 12 Mart degil, bir 12 Eyliil hi¢ degildir. Bunlardan gok farkl bir
harekettir. Bu hareketler, ordu hiyerarsigi iginde yukardan gelme hareketlerdir. Biz

hareketimiz temelden gelmedir alt katmanlardan gelerek tirmanan harekettir.
Soru- Darbenin gergeklesmesinde basinin etkisi var miydi?
Cevap- Hayir yoktu.
Soru- Darbenin ger¢eklesmesinde dig giiglerin etkisi var miydi?

Cevap- Hayir biz buna katilmiyorduk. 27 May1s kendine 6zgii ¢ok ulusal bir
harekettir. Hi¢ bir dis etkisi oldugunu biz gérmedik. Bugiine kadar da tespit etmis
degiliz. Aksine iddia edenleri de ortaya koydugu hig¢ bir sey yoktur tahminden
ibarettir. Yakigtirmalar. Yakistirmalarla tarih yapilmaz. Bu olay: yasayan bir insan

olarak benim tesbitim yok.

Soru- Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasi ve bu komisyona yetki veren

kanun anayasaya aykin miydi? Mahkeme ve sorusturmalar hukuka uygun muydu?

Cevap- Kesin aykin. Bizim anayasanizda kuvvetler birligi yok. Kuvvetler
ayriig1 var. Kaza erki, yarg: erki mahkemelere verilmistir. Meclisin mahkemelere
miidahale hakki yok, mahkemelere itaat etme mecburiyeti var meclisinde, jiiriininde.
Mahkemenin ve sorusturmalarin hukuka uygunlugu ise, giiniin gartlar1 icinde
uygundu. Biz Tiirkiye’nin en segkin yargiglarindan, yargitayda ve damistayda DP
devrinde, DP oylarniyla gelen yargitay ve damgtay iiyelerinden Adalet Divanim
Yassiada mahkemelerini kurduk. Biz ihtildl mahkemelerini kurmadik. Hatta bizim
icimizden de §dyle diyenler olmustur. “B6yle mahkemelerle bu igler yiiriimez bir
mahkeme kuralim bu igleri 3 giinde bitirelim”. Bir ihtilil mahkemelerinin tavri
budur. Bir ihtillci gibi hareket etmedik. Adalet duygusu olan insanlar olarak {ilkenin
en segkin yargiglarindan, en uygun segimler yaparak bu mercileri ortaya gikardik. O
donemde onlara bilyiik bir sevingle bakmislardir. DP milletvekilleri, Yassiada’dan
kurtulduk diye ama o yargiglar onlar1 mahkum etmiglerdir. Bu yargiglar onlar
mahkum etmislerdir. Kendilerinin yargitaya, damistaya getirdikleri Tiirkiye’nin en
yiiksek yargiclan onlari mahkum etmiglerdir. Tiirkiye’nin tiniversiteleri hukuk
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otoriteleri onlar1 mabhkum etmislerdir. Biz kimseden ihtildl beyannamesi istemedik,
{iniversite bizim Oniimiize ihtildl beyannamesi verdi. Bu igler dogruydu yanlg diye
bir sey sdylemiyorum. Ben Tiirkiye’de yargiglarin ve hukuk profesérleri olanlarm o
donemde meseleye nasil baktiklarim size anlatmaya ¢alisgiyorum. Demek ki onlar,

onlar1 suglu goriiyorlard1. Onlar, onlart mahkum ettiler, biz etmedik.
Soru- 14’ler olarak yapmak istediginiz neydi?

Cevap- Bir kere kansiz ihtill, adil yénetim kurmak. Ikincisi iktidar1 DP’den
alip C.H.P.’ne teslim etmemek. Bunu demek kolayda fakat yapmak g¢ok zordu.
Ciinkii C.H.P. iktidara hazirlanmig onu ele gecirmek istiyordu.

Soru- Yassiada’da idamlarin yapilmasinda kimlerin etkisi var idi?

Cevap- Biz 14’ler o dénemde yurt digindaydik, prensip icabi idamlarin
kargisindaydik. Tiirkiye’deyken de karsisindaydik yurtdigina siiriildiikten sonra da.
Ve o davramisimiz o donemde arkadaslarimiz eski M.B.K. arkadaglarimiza
yazdigimiz mektuplarda agik agik ortaya koyduk. Meseld, Alparslan Tiirkes o
dénemde yazdigi mektubu yaymnladi. Hepimiz yazdik. Fakat biz yaymlamadik, o
farkh bir siyasi tavir igersine girdigi i¢in yaymladi. 14’ler Tiirkiye'de kalsaydi ve
komite pargalanmasayd: Tiirkiye'de idamlar falan olmazdi. Yiizde yiiz olmazdi.
Nitekim kalan arkadaglar, 23 arkadagimizin arasinda da yapilan oylamada ¢ok az
farkla 3 kisinin idam1 gegmistir. Onlarda yarg: tarafindan ittifakla idama mahkum
edilenlerdir. Asilanlar ekseriyetle asilanlan kalan arkadaglarimizda bagiglamiglardir.
Yalmz 3 kisiyi Yiiksek Adalet Divam ittifakla idama mahkum ettigi icin ekseriyetle
komite iginde yapilan oylamada, az bir farkla tasdik edilmis, uygulanmistir idam

cezalari.

Bize gore ¢ok yanlis siyasi tavirdir. Cok yanlig bir siyasi karardir. Bize gore

14’ler namina sGylityorum, bunu kendi namima sdyliiyorum. Numan Esin olarak da.

Soru- 14’lerin siiriilme nedeni neydi? Cemal Giirsel’in kendine kars:
yapilacak bir darbe korkusu muydu?

Cevap- Darbe korkusundan. Bu daha sonra anlagilmigtir. Bu 6zellikle Cemal
Giirsel ve Madanoglu’nun korkusuydu. Ama bizim darbe durumunda olmadigimiz
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herhalde bilmiyorlardi. Bizim aramizda bunlar konusulurdu. Fakat biz kars: ¢ikardik.
Bu tiir teklifleri getirenler oldu. Bu ig tehlikeli bir noktaya gidiyor, biz bu
arkadaglarimizin bir kismini gérevden alalim, yurtdigina génderelim diyenler oldu.
14’ler arasinda, bizim aramizda. Ama ben bunu tasvip etmedim. Benim gibi tasvip
etmeyenler de oldu. Biz bunu yapmadik gelen teklifleri reddettigimiz igin bizim taraf
boyle seylere yonelmedi, onlar yanlhs rivayetlerden etkilenmis olabilirler, kendileri
istemis olabilir. Bizi tasfiye ettiler yani bizim kusurumuz degil, kars: tarafin

hareketidir.

Soru- 1924 Anayasas: ile 1961 Anayasasi’min kisaca bir kargilagtirmasini

yapar misiniz?

Cevap- 1961 Anayasasi daha ozgiirliikk¢ii bir anayasa kesin 1961 Anayasasi
ile 1924 Anayasasinin agik agik ortaya koymadigi bir takim &zerk kurumlarn,
liniversite muhtariyeti, basin 6zgiirltigii, is¢i haklari, sendika agma, sosyal siyaset vs.
Tiirk toplum hayatinda yenilik ifade eden pek ¢ok sey 1961 Anayasasinin igine
giriyor. 1924 Anayasasi’nda bunlar yoktu. 1924 Anayasasinda hatta yarg: erki
disinda icra tesri giig, yasama ve yiiriitme erklerinin mecliste toplanabildigine dair
eski 1924 kurulmus olan birinci T.B.M.M. bir meclis hiikiimetiydi kendi i¢inde.
Yargida, yiiriitmede, yasamada tek meclisle yiiriitiiliiyordu. Yarg: da tek meclisle
yiiriitiiliiyordu. Yarg: organlan vardi ama ihtilal yapisinda da bir meclis, oldugu i¢in
ihtilal meclisiydi. Yargiyida kendisi yapabiliyordu. Bunlar 1924 Anayasasinda
muglakdir. 1961 Anayasasinda bunlar ¢ok bariz sekilde ifade edilmistir. O yiizden
1961 Anayasasi ¢ok ileri bir anayasadir. Tiirkiye’nin gérmedigi bir anayasadir fakat
yagatilmamustir. Bizim kurdufumuz “1961 Anayasasi ve Cagdas Demokrasi Vakif™1
1961 Anayasasinin bu ilerici yoniinii Tiikiye’nin ihtiyaglarina cevap veren yoniinii
tekrar topluma tanitmak, onu vizyona getirip tabii oldugu gibi gelmesi bahis konusu
degil ama ilkeleri, diiglince zenginligi ile ihya edilebildigi kadariyla yapilmasim

saglamaktir.

Soru- Cemal Giirsel’in Menderes’e yazdifi mektubun ash darbeden sonra

neden degistirilmis olabilir? Bu konudaki gériisleriniz nelerdir?

Cevap- Bu konuda fazla birsey sdylemeyecegim. Cemal Giirsel tamamen o
donemde Menderes’e yazdig1 mektup da, Menderes’e degilde Celal Bayar alyhinde
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bir seyler yazmug, oysa tarihi gergek o degildi. Ikisi de kusurluydu. Ama tabii Cemal
Giirsel’e bir Kara Kuvvetleri Komutani olarak da Cumhurbagkanini, bir Bagbakana
sikayet ederken ikisine birden tavir alamazdi. Anlagilan Menderes’i kollayarak
yazmiy o mektubu. Buna ragmen mektupdan sonra Cemal Giirsel gorevden

.

alinmugtir.

Soru- 27 Mayis Tiirkiye’ye sosyal ve ekonomik ydnden neler kazandirmus,

neler kaybettirmistir?

Cevap- Ben kaybettirdigi bir sey oldufunu zannetmiyorum. Sosyal ve
ckonomik yonden dahi o ddnemde Tiirkiye’nin biitiin sorunlan biraraya geldi,
konusulur hale geldi. Diisiinen insanlar diigiincelerini oldugu gibi anlattilar,
aktardilar. Tiirkiye’de birden bire diigiince zenginligi, fikir 6zgiirliigii icersinde gok
yOnlii érgiitlenen insanlarin, genglerin iilkesi haline geldi. Yaganmamus pek ¢ok sey
yasandi. Bin ¢igcek agti adeta Tiirkiye'de. O devirden 6mek vermek gerekirse daha
evvel Tiirkiye'de yasaklanmig fikirler ortaya ¢ikti ama sagdan, ama soldan.
Ekonomik yonden 27 Mayis ne yapmistir? 1958’den sonra Tiirkiye ekonomisi ciddi
bir ameliyat gegirdi. Tiirk liras1 2 lira 80 kurustan 9 liraya ¢ikarildi. DP iktidan
istikrar politikas1 uygulamaya ¢aligti fakat uygulanmadi. Biz istikrar politikasini
uyguladik. Yani bir sitabilazyon uygulayarak denk biitge mefhumunu gergek
anlamda yerlestirdik ve 1961°den sonra Tiirkiye ekonomisinde bir iyilesme
gorilmiistiir tabii sosyal istekler patladig: icin ihtilalden sonra onlarin getirdigi bir

ylik de olmustur ekonomide ama zaman igersinde ¢6ziime baglanmugtir.

Soru- 27 Mayis darbesinin Tiirk demokrasisine getirdigi olumsuz ve olumlu

yonleri liitfedip anlatir misiniz?

Cevap- Tiirkiye’de ciddi anlamda bir planli ekonomi dénemi baglamistir.
Devlet Planlama Teskilati ondan evvel yoktu biz kurduk. Devlet Planlama
Teskilatim planlama fikri ciddi anlamda 27 Mayis’dan sonra Tiirkiye'ye girmistir.
Planlama fikri az gelismis iilke igin ne kadar &énemli oldugunu kimse inkar edemez
gerci Adalet Parti, plan deyip pilav yiyin gibi demogojik bir tavir almigtir. Kaynaklar
az olunca miimkiin oldugu kadar israfi onleyecek bir makul plan disiplini igine
girmekte fayda var. Devlet yoneticisi hilkkmettigi devletin imkanlarim olanaklarina

gore hedeflerine gére gegecek ona gore planli bir ¢atigmanin igine girecektir. Bu
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planli ekonomideki gibi bir plan disiplininden bahsetmiyoruz ama karma ekonomi
icersinde olsun mutlaka bir plan fikri vardir. Plansiz bir i§ yapilmaz ve plan fikri 27
May1s’dan sonra ciddi olarak girmigtir ve Devlet Planlama Tegkilat1 kurulmustur.
Devlet Planlama Tegkilati bir nevi Enderun Mektebi gibi deviete deviet adam
yetistirmigtir. Bugiin Tiirkiye'de hild ydnetim kadrolarmn siyasi partilerin y6netim
kadrolarin: idare eden kisilerin ¢ogu Devlet Planlama Teskilati’ndan gelmiglerdir.
Ornegin; Siileyman Demirel, Turgut Ozal, Hikmet Cetin.

Plan fikrinin yanisira liiniversite Ozerkligi dedigimiz basin ozgiirliigi
dedigimiz konular vardi. O dénemde ¢ift meclis fikri vardi. Senato T.B.M.M. vardi.
Meclis, T.B.M.M. ve senatodan tesekkiil ediyordu. Gene lazamdir senato. Bunlar
uygulama alam buldular. Dedigimiz gibi sendikalizm Tiirkiye'de gii¢ kazanmusts, is¢i
simfi kendi bilincine erigti. Sanayilesme, planlama ekonomi i¢inde biiyiik bir hizla
bilhassa 1965-70 yillar1 arasinda Adalet Parti, tarafindan fakat mayasi bizim
tarafimizdan atilmistir ve ¢ok hizli bir sanayilesme yasandi ve Tiirkiye, ulusal
sanayisini bu dénemde kurdu. Yani Adalet Parti’si eliyle ama bizim eserimiz olarak
1961 Anayasasi’min getirdigi kavramlar igersinde Tiirk sanayisi kuruldu. Tiirkiye,
1980°1i yillarda serbest ekonomik pazar igersine gegebildi ise bu 1960’l1 yillarin
sanayilesmemis bir {ilkenin serbest pazar igersine gegebildiyse bu 1960’li yillarin
sanayilesmesi sayesinde olmustur. Sanayilesmemis bir iilkenin serbest pazar
ekonomisine gegmesi demek kendisini yabancilara teslim etmesi demektir. Nitekim
Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okils sebeblerinden biri de odur. Simdi Tiirkiye giimriik
birligine girerek Avrupa ekonomisine entegre olacak. Buna hazir m1? Hazir ben buna
inamyorum. Biz bu 1960’ yillarda yapamasaydik Tiirkiye bugiin buna hazir
olmazdi. Onun igin bu gergegi de gérmek lazaim. Efendim bu nasil oldu? Bu karma
ekonomi diizeni igersinde, devletin 6zel sektdriin planli ekonomi igersinde
yonlendirmesiyle oldu. Yol agmasiyla oldu. Bu 1960 ihtildlinin {iriiniidiir.

M.B.K.inin iirliniidiir.
Soru- Ordu ve siyaset hakkindaki goriisleriniz nelerdir?

Cevap- Ordu ve siyaset hakkinda bugiinkii goriigtim. Ordunun siyasetin
disinda kalmas: siyasi sorunlar iizerine fikir beyan etmemesi ve Tiirkiye yeni
ihtilallere gebe olmamasidir. Yeni bir ihtildlde olmamahdir.
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Soru- Peki su anda Tiirkiye yeni bir ihtilale gebe midir?

Cevap- Yoktur ben Gyle bir sey gérmiiyorum. Bdyle bir sey olmamasm

temenni ediyorum.

Tiirkiye'de bugiin ihtilal olm;lyacaglnm ¢ok ciddi sebebleri var. Bir kere
Tiirkiye ekonomisi eskisi gibi kapali bir ekonomi degil, Tiirkiye ekonomisi diinyaya
ag1k, diinyaya agik bir ekonomide bir hitkiimet darbesi, bir ihtilal tesebbiisii ne yapar?
Ekonomide enfaktiis etkisi yapar, kalp kirizi olur, 8liir biinye. O yiizden askeri bir
darbeyi bugiin yapmanm sorumlulugu o kadar biiyiik ki bu askeri darbeyi yapanlar
iilkeyi yonetemezler o darbeyi yaptikdan sonra ekonomi béyle bir seyi kaldirmaz. Bir
5 Nisan kararlan sivil bir darbedir aslina bakarsanmiz. Ekonomiyi iyilestirmek i¢in
planli bir ekonomik yonlendirmedir. Bir radikal karardir, yonlendirmedir. Ama

iyilesmeye yonelik bir ilag tedavisi, belkide ameliyattir.

Simdi askeri darbe Syle gelmez ki; askeri darbe geldigi vakit hiikiimleriyle
gelir biitlin agik ekonomiyi biitiin her seyi durdurur. Yani her sey altiist olur. Sonra
pazar askerlerle nasil idare edilecek hangi bilgi ile? Miimkiin degil. Serbest
ekonomiye gegmis bir iilkede hiikiimet darbesi kolay kolay olamaz. Cok menfi
sonuglar getirir. Onun disinda Kiirt meselesi, Giineydogu meselesi, PKK meselesi.
Bu meselelerin yalnizca askerle kokiinden haledilmiyecegi meydanda yani yillardir
devam eden hadise sadece askerlerle ¢oziilemez ki orduda bu konuda zaten
yapabilecegini azami derecede yapti. Daha fazlasi zaten ordudan beklenemez, halkin
destegi var yani ordu bu isi bitirsin diye, halkin bu sayesindedir ki ordu bu iste nispi
bir bagar1 saglamistir. O hiikimet darbesinden sonra, halkin destegi de bu konuda
¢ekilir ordunun arkasindan. Bu da yanls. Tek seriat korkusu “Refah Partisi” gelirse
ne olur Tiirkiye’de? Bu bir soru isareti. Biitiin Avrupa’nin korkusu bunlar gelirse ne
olur? Geldiler, belediyeler de bile yaptiklan bir sey yok. Ne korkacaksin, neticede

onlar da senin, benim gibi bizim insanimiz.
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Sinasi ORAL (Hava Kuvvetleri Eski Genel Sekreteri)” _

Soru- 1960 yilinda iilkenin iginde bulundugu bunalimi atlatmak igin bir
darbe gerekli miydi? '

Cevap- Gereksizdi. O zaman ki hafif hadiseler bize ¢ok agir geliyordu.
Ortam olugmazsa ihtildl olmaz. Bugiin 1960’daki siyasi ortam olsa bdyle bir ihtilal

olmaz. Ciinkii halk o durumlara alist1.
Soru- Yapilan darbe tarafsiz miydi?

Cevap- Darbe 6nce kimseye kargi degildi. Tarafsiz gibi oldu ama baz
kisilerin &zellikle C.H.P. kanadindaki kisilerin yiiziinden tarafsizhigi bozuldu. Tam

tarafli tam tarafsiz demeye imkan yok.
Soru- “27 Mayis Darbesi”ni doguran sebebler nelerdir?

Cevap- 27 Mayis’dan evvel ¢ikan sorunlar; yakin zamanda yapilacak islerin
plansiz yapilmasi, iki tane meclisin olmasi. Tek parti déneminden kalan katilimin,

daha ¢ok hiirriyet ve daha iyi bir anayasa istemesi.
Kisaca 1. Planlama 2. Cift Meclis 3. Daha ¢ok hiirriyet.
Soru- 27 Mayis dncesini anlatir misimz? Ozellikle ordunun durumu.

Cevap- Orduda iktidara kars1 orgiitlenme girisimleri yoktu. Yalmz ordu
iktidardan memnun degildi. Talebe, masum istekleriyle ortaya g¢ikmust: siyasi
hadiselerinde artmasi ortami gerginlegtirmistir.

Soru- Yassiada’da idamlarn yapilmasinda S.K.B. nin etkisi var miyd:?
Cevap- Ben de duydum ama bilmiyorum, olabilir.

Soru- “27 Mayis Darbesi”nin gergeklesmesinde dis giiglerin etkisi var

miyd:?

* 13 Nisan 1995 tarihinde yapilaan roportaj.
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Cevap- Ben bu fikirde degilim.
Soru- 27 Mayis neler getirdi neler gotiirdii?

Cevap- Miikemmel bir anayasa getirdi. 1961 Anayasasi. Anayasa ne kadar
ideal olursa olsun o toplumu idare edecek insanlarin bu anayasaya sadik olmasi

lazim.
Soru- Ordu-siyaset hakkindaki gériigleriniz nelerdir?

Cevap- Her ortamm kendi sart1 vardir. Ordu karigmamali. Ama siyaset¢i de
vazifesini bilmeli. 27 Mayis oldugu zaman halk bayram yapti. Ama dyle goziiktii.
Daha sonra AP’ye oy verdi. Bu arada sunu sdylemek istiyorum. Adnan Menderes,
secime bir hafta evvel karar verseydi ihtildl olmayacakti. Ordu istedigi kadar hazir
olsa DP’ye kizsa bile ihtildl olmayacakti. Sonugta 27 Mayis olmasaydi daha iyi

olurdu ama buna sebep olan DP’dir.
Soru- Darbede C.H.P.’ nin etkisi var miydi?

Cevap- Oyle iddia ediliyor ama Menderes’in dikkatini Inonii, gok gekti,
sartlar tamam olursa ihtilal olur dedi. Tahkikat Komisyonu da anti demokratik bir
kurulugtu. Bence DP’nin biiyiik hatas: vardi. Menderes bir hafta 6nce segime karar

versevdi bunlarin higbiri olmazdi.
Soru- “27 Mayis 1960 Darbesi” basarili olmus mudur?

Cevap- Maalesef kesinlikle bagarili olmamustir. Yani yapilan darbe yerine
oturmanugtir. Biitiin ordular, buraya gelen adamlar, gireyim bir seyler yapayim,
¢ekilelim derler. Bu giizel bir fikir ¢linkii geliyorsun, ayriliyorsun hiikiimeti iktidar
olan partiye birakiyorsun daha sonra sana muanz olanlar tekrar iktidara geliyor.
Demek ki ilk zamanlarda halk benimsiyor, orduya ilgi g6steriyor bir miiddet sonrada
halk benimsemiyor. Diger darbelerde de oyle kime karsi yapildiysa o iktidara

geliyor. Darbelerin yapilmamasi lazim ama o da olmaz.
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Ord. Prof, Sulhi DONMEZER"

Soru- Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasi ve bu komisyona yetki veren

kanun anayasaya aykir1 miyd1?

Cevap- O dénemde mecliste DP ve C.H.P. arasinda agir tartigmalar ve siyasi
miicadeleler cereyan ediyordu. Bu miicadeleler sirasinda bizim toplum, bdyle toplum
hareketlerine, toplanti gdsteri ylriiyiislerine hazir degildi. Zabita da hazir degildi.
Poliste bir toplumsal olay: sevk ve idare edecegine onu toplum bakimindan zarar
vermeden ne suretle Onleyecegini bilmiyordu. Dolayisiyla her zaman olaylar,
kavgalar ¢ikiyordu. Istanbul’da ¢ikan olaylann hepsini o tarihlerde C.H.P.’nin
genglik kollan tesvik etmistir ve onlar yapmustir. Bu bir tarihi gercektir. Universite
olaylarm: hep tahrik ve tegvik edenler C.H.P.’nin genglik kollar1 olmustur.
Muhalefetin icratini demokrasiye aykir olup olmadigim tespit etmek igin Tahkikat
Komisyonu teskil etmisti. Bu Tahkikat Komisyonu'nun teskil edilmesi, gergin olan
iligkileri biisbiitiin germek ve kopma noktasina kadar getirmek gibi bir sonug hasil
etti. Ciinkii demokrasi ile idare edilen bir toplumda iktidarin muhalefet fiileri
hakkinda bdyle bir Tahkikat Komisyonu kurmasi ve uygulamasi olmazdi ama bu
yapildi. Bu o tarihte 1924 Teskilat-1 Esasiye’ye aykir1 miydi? Degil miydi?

Anayasa aykinlikla, anayasay: ihlali birbirinden aywmak lazim. Bu iki
kavram birbirinden farkli olan seylerdir. Anayasay: ihlal demek T.C.K. 146-147.
Maddelerini ilgilendiren fiiller demektir. Yani cebirle, zorla T.B.M.M.’nin iskita
diislirmeye tesebbiis etmesi, anayasay1 ihlal demektir. Bir de kanun yaparsiniz, cebir
ve siddet vs. kullamimig degildir. T.B.M.M. kendi yetkisini agarak kullamilmis
degildir. T.B.MM. kendi yetkisini agarak Anayasayla g¢atisir nitelikte bir karar
vermis olur. Bu anayasay: ihlal degildir. Bu anayasaya aykinliktir. Iste biitiin sikint:
su; o tarihlerde bir Anayasa Mahkemesi yoktu. Dolayisiyla Anayasa Mahkemesi’nin,
bu ayrim1 yaparak bu karan verme imkam da yoktu. Bu sebep dolayistyla Tahkikat
Komisyonu’nun kurulmas: keyfiyeti Anayasay: ihlal olarak nitelendirilmigtir. Bu

nitelemede bizim profesor arkadaslarnnmizin da giinahi var. Gergegi bu. Ben buna

* 14 Kasim 1995 tarihinde yapilaan r8portaj.
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dahil degilim. Ama bazilar1 bu nitelendirmeyi yaptilar. Tahkikat Komisyonu’nun
kurulmasindaki karar anayasay:r ihlal degildir. Bu anayasaya aykiriliktir. Ama

anayasaya aykir bir tasavvurdur.

Soru- Yassiada’da sorusturma ve mahkeme safhalariyla ilgili goriisleriniz

nelerdir?

Cevap- Darbeden sonra sorusturma kurulu, komisyonu yahut Tahkikat
Komisyonu tegkil edildi. Komisyon, bir takim iddialar1 arastirdi. Mesela,
milletvekillerinin hukuka aykir1 olarak gérevi kétiiye kullanmasiyla elde edikleri.
Daha sonra da davalar konusunda da hazirhk tahkikatim1 Egesel yapti. Durusma
safhalari, M.B.K. secilmis olan Yiiksek Adalet Divam yiiriitiiyordu. Bu divan, bu
mahkemenin usuliinii, mahkemede yani hangi yarg1 usuliinii takip edecegi hususunda
kanun yapilmigtir. Genel hukuk ilkeleri itibariyla 6zel mahkeme kurmak hukuka
aykiridir. Yani bir kigiyi tabii hakiminden ayirarak sug isledikten sonra boyle istisna
mahkeme kurmak, hukuka aykinidir. Aslinda biitiiniiyle Yassiada’daki Adalet
Divani’nin hukukla ilgisi yoktur. Nasil yiiriittiiler bu yargilamayi. O hususta bir sey
sOyleyemem. Mevcut olan hakimler Tiirkiye’nin biiyiik hakimleriydi, ellerindeki

usulii uyguladilar.

Soru- Davalarin bir gogu “Anayasay: [hlal Davas:” ile ilgisi olmadig: halde

birlestirilmistir. Bu konudaki goriisleriniz nelerdir?

Cevap- Bu soru dogru degil. Mahkemenin gorevini tayin eden 6zel bir kanun
vardir. Ozel kanunda mahkemenin bakacag: isleri tayin etmistir. Bunlarin bir kismu
Anayasay: Thlal davalar, bir kismu da sahislara yénelik davalardi. Omegin, Adnan
Menderes’in gayri mesru gocugunu oldiirdiigii iddiasi, Cumhurbagkaninin képegi
satmas1 gibi. Uglincli gurupda da milletvekillerinin haksiz iktisap davalari. Onlart
aynt bir Tahkikat Komisyonu tehkik etmisti. O davacilarin gériilmesinde Adalet
Divaminin yetkisi iginde verilmis idi. Fakat Adalet Divaminin bagkam o tarihte
M.B.K.’ne ben bu dokuz davaya bakarim, digerlerine hi¢ bakmam diyordu. Ciinkii
haksiz iktisap davalart yiizlerceydi. Eger bunlan Yiiksek Adalet Divani bakmaya
kalksa 15 senede bu isi bitiremezdi. Tahkikat Komisyonu bagkam ve o tarihte Adalet
Bakan1 Amil Artus {iniversitede bana geldiler. “Hocam” dediler, “Salim Bagol bize

boyle sdyliiyor ne yapalim? Bize bu konuda bir yol buluver” dediler. Bizde artik o
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zamanlar igler o hale gelmis ki, Amil Artus’da dahil hepimiz Tiirkiye’nin bir an 6nce
segime gitmesini istiyorduk. Bu davalar burada kalirsa 15 sene siirerdi. Bu davalar da
bitmeden secime gidilemezdi. Ben de 1 hafta bana izin verin dedim. 1 hafta sonra
bunlan agir ceza mahkemelerine verirsiniz dedim. Her agir ceza mahkemesine zaten
bir iki dava diisecek ve dagilacakti. Sonunda davlarin hepsi biitiin Tiirkiye’ye yayildi
ve bu isler bitti. Boylece DP’lilerde bu sugtan agir ceza mahkemelerinde beraat

ettiler. Bir tek haksiz iktisap hiikkm olunmadi. Bunu da ben sagladim.

Soru- Yassiada’daki idamlarin yapilmasinda hangi hukukcularin etkisi

olmustur?

Cevap- Fiilen icrasinda degil fakat bastan itibaren hitkm ve tesvikde bulunan
bir takim profesorler vardi. Bunlarin idamlara tabii olarak bir etkileri oldugunu
sanmiyorum. Ama yargilamaya sevk edilmeleri hususunda bunlarin rolii muhakkak.
Baglangigta askerler bu isi yaptikdan sonra biitiin demokratlar1 birakacaklardi. Bunlar
Ankara’da yargilama hususunda yargi yapmuslar, uyarmuslardir. Idamlarn
yapilmasina baski yapmislardir. Bu arkadaglarimizin boyle bir tesvik ve tahrikleri
buldugunu sdylemek zor ama eski demokratlar hakkinda dava agilmasina neden
olmuglardir. Bunda da siiphe yok. Bu arkadaglarimiz; Muammer Aksoy, Ragip
Sarica, Hifz1 Veldet, Hiiseyin Kubah, Siddik Sami Onar’dir. Bu kisiler idamlarin
yapilmasi tahrik etmislerdir.

Askerler 27 Mayis darbesi olduktan sonra demokratlar1 harbiyeye gétiiriip
bunlan 28 Mayis’da birakmaya baglamislardi. Bu olay iizerine, bu arkadaslar Cemal
Madanoglu’nun evine gidip ‘“Ne yapiyorsunuz siz? Siz bunlant birakirsamz bu
ihtilalin megruiyeti ortadan kalkar bunlar1 yargilamaya mecbursunuz” demislerdir.
Cemal Madanoglu da bunu kabul ediyor. Bu divanlarin kurulmasi, ondan sonra
olmustur. Baslangigta askerlerin boyle divan kurmak, yargilama yapmak gibi
niyetleri yoktu. Maalesef bizim arkadaglannmiz bu hususda tahriklerde

bulunmuglardir. Ama idam cezalan ile alakalan yoktur.

Soru- Idam edilen ii¢ kisinin infaz islemlerindeki usulsiizlitk iddias: iizerine

aciklama yapar misimiz?
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Ornegin:

Idam kararlari, Resmi Gazete’de yaywlanmadan &nce Zorlu ve Polatkan

hakkindaki infazlarin gerceklestirilmesi hakkindaki goriigleriniz nelerdir?

Cevap- Ihtilal, kendine ait kanun ve hiikiimlerini ortaya ¢ikarmigtir.
Cezalarin infazi hakkindaki kanuna gore uygulamasi yoktur. Bu ihtildl kendi
hukukunu yapmusti. Hukuku ¢ergevesinde, verilen idam cezalarina karar verme
M.B.K . ’ne aitti. Maalesef M.B.K. ii¢ kisi hakkindaki idam cezalarinin tasdikine karar
verdi. Cemal Paga da bu konuda ¢ok Onleyici kararlar aldi. Ama bunlar bir tesir
husule getirmedi. Yassiada’da bir subay kadrosu vardi. Bu gen¢ subaylar kadrosu,
bunlarin mutlaka idam edilmesini istiyordu. Gergek budur. Hatta o kadar ki; “Eger
divan bunlarin hususunda karar vermezse, bunlar infaz olmazsa, biz tabancalarimiz
geker igeri girer 40 kisiyi 6ldiiriiriz.” falan demislerdi. Bunlar hakikat, bunda siiphe
yok. Oliim cezalarnim tahrik edenler iste bu geng subaylardir. Yani ordu igindeki
belirli subay kadrosu. Yoksa idam cezalarinin infazi konusunda profesorlerin bir
etkisi yok.

Soru-

b) Adnan Menderes hakkindaki infazin T.C.K. 12/2 ve 12/4 maddelerine
aykir1 olmasi hakkindaki goriisleriniz nelerdir?

Cevap- Oyle bir aykinhk yok. Kendi hukuku iginde boyle bir aykirilik yok,
rivayetler var. Adnan Menderes’i {iniversitenin en Snemli tip profesorlerinden Ord.
Prof. Sedat Tavat muayene etti ve sagliginin yerinde oldugunu akli melekelerinde bir
bozukluk bulunmadigim ve infazin miimkiin olabilecegi hakkinda rapor verdi. Is
zaten biitiiniiyle hukuksuzdur. Yani bu hukuksuzluk iginde bdyle bir sey yapilmigtir
lakirtist komik oluyor. Adam bastan itibaren gelmis, bir yetkisi susu, busu olmadig
halde devlete el koymus, darbe yapmistir. Bunlar, onlarin sonuglaridir. O yiizden

teker teker bunlarn {izerinde durup, konusmanin anlami yok.
Soru-

c) Infaz Yasasi’'nin 64. Maddesine gére aykiriik hakkindaki goriigleriniz

nelerdir?
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Cevap- Onun 6nemi yok. O sirada yiirirliige girmis degildi. Cezalarin infazi
hakkindaki kanun, Adnan Menderes hakkinda infaz yapildigi siralarda yiiriirliikte
degildi.

Soru- T.CK. 56. Maddesinin kaldirilmas1 hakkindaki goriigleriniz nelerdir

efendim? Daha sonra bu madde kaldirildig1 halde neden uygulanmamigtir?

Cevap- Bir takim ceza hukuku profesorleri, Celal Bayar hakkinda komisyon
kurmuslardi. Bu komisyona, T.C.K. 56. Maddesini izah eden bir rapor hazirlayin
demisler, bunlarda hazirlamig, hazirladiktan sonra bunu negredecegiz demisler.
Dolayisiyla bu madde ile Celal Bayar’in idami da miimkiin oluyordu. Ama ihtilal bu
ceza hiikiimleri de yapar. Sugun cezasi o sirada ¢ikarilan kanuna gore olmaz. Siddik
Sami Onar, miizakerelerde bize, biz bunu ilga ediyoruz. Bu hiikme razi olmazsaniz.
Bu adamlarin kanina girmis olacaksimiz dedi. Onun {izerine bir degisiklikler ve
diizeltmeler yaptik. Daha sonra bize s6z verdikleri gibi Celal Bayar hakkindaki 6liim

cezasmni uygulamadilar.
Soru- 1924-1961 Anayasalarinin mukayeselerini yapar misiniz?

Cevap- 1924 Teskilat-1 Esasiye’nin fevkaldde noksan hiikiimleri vardi. 1924
Teskilat-1 Esasiye kanununa gére 1961 Anayasasi gergekten hiirriyetci, adam akilli
hiirriyetci, demokrasiye fevkaldde yatkindir. Ikisinin de mahiyetleri birbirinden
farklidir. 1924 Anayasasi bir demokrasiyi yiirlitemez. I¢inde anayasa mahkemesi bile
yok. Bu itibarla 1961 Anayasasi biiyiik bir ilerlemedir. Demokratik haklar hiirriyetler
bakimindan miikkemmeldir. Ama bizim insamimiz 1961 Anayasasiu iyi
uygulamamigtir. O ylizden “82 Anayasas1” gelmistir.

Soru- 27 Mayis darbesinin Tiirk demokrasisine getirdigi olumlu ve olumsuz

yonleri liitfedip anlatir misimz?

Cevap- 27 Mayis’in olumlu yonii Tiirck demokrasisi bakimindan gergekten
ileri miiesseseleri Tirk toplumuna sunmus olmasidir. Darbeden sonra yapilan
anayasa, gergekten iyi bir anayasadir. Fakat bunun yaninda 27 Mayis, demokrasiye
yapilan bir darbedir. Clinkii halkin serbest iradesi ile segilmis olan insanlar1 darbe
yoluyla uzaklagturmigtir. Fakat bunun yaninda iktidarin, muhalefetin siddetli, ezici
politikas1 karsisinda hatalar1 da oldu. Biitiin bunlarin sonucunda segimler



150

yaklagiyordu. Eger segimler olsaydi bu hareketlerin hig¢biri olmazdi. Bu mesele
kapanir giderdi. Askerl miidahalerle bir sonuca varilmaz. Nitekim 27 Mayis
olayindan sonraki olaylar, 27 Mayis’a tekdmiil eden olaylardir. 27 May1s’tan sonra
10 sene zarfinda iiniversitelerde dogru diiriist adam yetigtirilmemigtir. Biitiin bunlar
27 Mayis’n bir takim sonuglaridir.
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Burhan APAYDIN (Adnan Menderes’in Avukati)®
Soru- DP’yi savunma fikri nereden geldi ve nigin yaptimniz?

Cevap- DP’yi savunmak ile orada sanmik durumunda otutturanlari savunmak
birbirinden farkli iki durumdur. DP, bir tiizel kisiliktir. DP’yi savunmak miimkiin
olamad: ¢linkii Ankara’da uydurma bir dava agilarak DP’nin fesine karar verildi.
Aynica yasalara gore tiizel kisiligin cezalandirilmasi miimkiin bulunmamaktadir.
Ancak feshi yoluna gidildi. O itibarla DP’nin savunulmasi gibi bir durum, yarg
organlar1 karsisinda s6z konusu degildir. Ancak Celal Bayar, Adnan Menderes ve
kabine tiyeleri ve milletvekillerinin sahislarinda DP’nin manevi kisiligini savunmak
gibi bir durum ortaya ¢ikmigtir. Yani yapilan suglamalarin yerinde olmadigim
kanitlamak suretiyle DP’nin bir tarih karsisinda veya kamuoyu 6niinde manevi bir

suglu olmadig bu yolla kanitlanmak istenmistir.

DP’yi yani liderlerini devlet y6netiminde gérev almug kisileri savunma
diislincem bu partinin Tiirkiye’de ilk defa olarak milli hakimiyet prensibinin
gergeklestirilmesinde en biiyiik rolii oynamasi ve milli hakimiyete dayali bir iktidar
siirdiirmil olmasidir. Iste ben Adnan Menderes’in davasim iistlenirken gergekte
DP’nin bu manevi kisiligini, bu diisiinceyle savunmay: da vicdanen ve inangla
yaptun. Buna tam manasiyla kanaat getirerek yaptim. O itibarla Demokrat Partililerin

savunmasi bu diigiincemden kaynaklanmusgtir.

Soru- Tahkikat Konisyonu'nun kurulmas: ve bu komisyona yetki veren

kanun, Anayasaya aykiri miydi?

Cevap- Konuyu anayasaya aykinlik bakimindan gu gekilde ele almak
lazimdir. Anayasaya aykirilik ancak, yarg: yetkisini meclisin kuracag: komisyonun
ve kurdugu Tahkikat Komisyonu’nun iistlenmesi halinde séz konusu olabilir.
Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasi, iilkede meydana gelen olaylarin gergek
sebeplerinin tesbitine yonelikdir. Higbir zaman bir yargilama yetkisi mevcut degildir.

Yargilama olabilmesi igin kisilerin neyle suglandiklarinin belirlenmesi ve o

* 24 Kastm 1995 tarihinde yapilaan réportaj.
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suglamaya kars1 kendilerinin savunmalarinin alinmasi hakkindaki iddianin savcilikla
ileri siiriilmesi ve kendilerine bir savunma hakk: taninmasi ancak miimkiin olur.
Tahkikat Komisyonu’nun faaliyeti ise bdyle bir durugma yapilmasinda veya yargi
yetkisinin kullamlmasinda timden uzaktir. Ulkede meydana gelen olaylarmn
demokratik rejimi sarsici dogrultuda gelismesi ve iilkenin yiiksek menfaatinin
varligini tehdit etmesi kagisinda T.B.M.M. bunlarin nedenlerini aragtirmak iizere bir
komisyon kurulmasma karar verilmistir. Bu komisyon, i¢ tiiziik hiikiimlerine gére
kurulmugtur. I¢ tiizilk hitkkiimlerine gére kurulmasinda hi¢ bir aykmlik yoktur.
Tiiziige uygun olan komisyon anayasaya uygun demektir. Oncelikle Tahkikat
Komisyonu’nu bu agidan degerlendirmek gerekiyor. Igerik bakimindan isin esas
bakimindan konuya egildigimizde sdyle bir soruya cevap vermekle karsi kargiya
kalabiliriz. Tahkikat Komisyonu’nu faaliyetleri, anayasaya aykir1 bir dogrultuda, bir
takim delil toplanmasina, tahkikat yapilmasina olanak verecek bir nitelikte midir? Bu
soruya cevap aradigimiz zaman Tahkikat Komisyonu hi¢bir zaman, higbir kisiyi
suglayici ve suglama sonucunda hiikiim verici ve hiikiimde de onlara nasil bir ceza
verilmesini gerektirecek bir karar verme yetkisinin bulunmamas: seklinde ortaya
¢ikiyor. Yani Tahkikat Komisyonu ancak gergeklerin tesbiti dogrultusunda ilgili
kigilerin goriislerini almak gorevi ile yani gérevini iizerinde tagimaktadir. Bu gorevi
yaparken ivedi ile sonuca varabilmek i¢in taniklar1 ve kigileri ¢agrilmas: halinde bu
davete icabet etmelerini saglayacak tedbirlerle miiceyyiz olmas: seklindedir. Bu
acidan yani komisyona bazi yetkiler tanmnmigtir. Bu yetkiler ise tahkikatin
yliriitiilmesini delillerin siiratli bir sekilde ve sihhatli bir gekilde toplanmasim
saglamak amacina yoneliktir. Hig bir zaman yargilama yetkisi seklinde degildir. Bu
da gryabf tutuklama gibi durumlardir ki bunlara kargida herhangi bir sekilde anyasaya
aykinlik iddias1 ileri siirlilemez. Nitekim de sunu ilave etmek gerekiyor. Tahkikat
Komisyonu yaptig tahkikatin sonucunu bir raporla bitirmistir. Bu raporla iilkede
meydana gelen hareketlerin nerelerden kaynaklandig: belirtilmistir. Ve bunlarinda
tnlenmesi konusunda meclise karar alinmasi ve kanunlar gikarilmasi veya hiikiimete
yetkiler verilmesi tabiatiyla vardir. Ve Tahkikat Komisyonu’nun vermis oldugu rapor
bu bu komisyonun anayasaya aykir1 olmadifim agik segik bir bigimde ortaya
koymaktadir. 27 Mayis’dan sonra Tahkikat Komisyonu’nun raporu, M.B.K. eline
gegmesine ragmen mahkemeye, Yiksek Adalet Divanina ve Yiiksek Sorusturma
Kuruluna verilmemistir. Neden verilmemistir? Tahkikat Komisyonu hakkinda ileri
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siirlilen anayasaya aykirilik iddilarimin gegersiz oldugunu saptamasi bakimindan
verilmemis ve ortaya ¢ikariimamugtir. Tahkikat Komisyonu raporu vardir. Bu dahi
ortaya anayasaya bir iglemin yada tahkikatin yapilmadigini ortaya koymaktadr.

Soru- Yassiada’da Sorusturma ve Mahkeme safhalariyla ilgili goriisleriniz

nelerdir?

Cevap- Yassiada’da bir mahkemenin bulundugundan bahsedilemez.
Yassiada’da yargig sifatina sahip olan kisilerin hiikiimet darbesini yapmis olan ve
devlet kuvvetini bu suretle ele gegirmis olan gahislarin tayin ettigi kigilerden
olusmustur. Bunlarin gérevleri, DP iktidarina mensup olan kisilerin Celal Bayar,
Cumhurbagkani olarak bagta olmak tlizere, Adnan Menderes, bakanlar ve DP
milletvekillerinin suglarim yani daha dogrusu onlara yiikledilen, yiikletilmek istenen
suclarin muhakemesini yapmak {izere durugmalarini yapmak ve karar vermek iizere
¢ikarilan 3 numarali kanunla yargiglar tayin edildi. Yargi bagimsizdir. Yargig
giivence altindadir. Yassiada’da bu tiir bir muhakemenin, mahkeme altinda bir
kurulusun meydana gelmesi herseyden énce su deyimle tanimlamak gerekiyor. Bu
bir mahkeme degildir. Toplama yargiglardir. Isimleri, yahut sifatlan yargi¢ olmakla
beraber kendileri orada yargi¢ gérev ve fonksiyonu ve adalet ve hukuk kurallan
altinda gergeklestirecek yerde, hiikiimet darbesi ile iktidan ele gegirmis olanlan
sugladiklar kisileri o suglarim gergekte olmadig halde gergeklesmis gibi gosterilmek
suretiyle gorevlendirilmis kisilerdir. B6yle kigilerden olusan bir kurulusa asla
mahkeme denemez. Birinci nokta bu. Ikincisi ise, bunlann M.B.K.’si tayin etmistir.
M.B.K., DP sugludur, DP mensuplan1 sugludur demistir. Peki bunlann muhakeme
edecek kisileride M.B K. tayin etmigtir. Hem onlar1 suglayarak, hem onlarin suglart
olup olmadigna karar verecek kigileri yine suglayan bir kurulug olacak M.B.K. onlan
tayin etmigtir. Bu kisiler, yarg: clippesi giyseler de, kendilerine yargi¢ denilseler de
gergekte yargie olmadiklan asigar olarak ortadadir. O zaman bunlarin yaptiklar
duruginalara hukuk agisindan, ceza usulii yasalar1 bakimindan ve savunma haklarinin
kullanilmas: yoniinden ve Tiirk Milleti adina karar verme bakimindan bunlara ne
yargi¢c denilebilir ne de Tirk Milleti adina karar veren yargiglar denebilir. Ancak
bunlar, hiikiimet darbesi yapmig M.B.K.’nin temsilcisi olan kigilerdir. Bu nedenle
Yassiada’da bir mahkemeden bahsedilemez.
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Soru- Davalarin gou “Anayasayi fhlal Davasi” ile ilgisi olmadigi halde
birlestirilmigti. Bu konudaki goriisiiniiz nelerdir?

Cevap- Anayasayi ihlal diye, bir su¢ DP iktidar taraf1ﬂdan islenmemistir. Bu
bakimdan Celal Bayar, Adnan Menderes, bakanlar ve DP milletvekillerinin
yargilanmas: yerine Anayasayr esas ihlal eden M.B.K.'ni olugturan Kkigilerin
yargilanmasi gerekir. Anayasa sugunu bu kisiler iglemiglerdir. Anayasa sugunu nasil
islemislerdir? Bir defa, anayasay: hice saymak suretiyle islemislerdir. Ikincisi olarak
anayasayi fiilen hiikiimstiz hale getirmek sureti ile islemislerdir. Uglinciisii olarak,
secilen milletvekillerinden olugmak suretiyle meydana gelmis olan ve Milli
hakimiyeti temsil eden T.B.M.M.’ni fesh etmek, ortadan kaldirmak suretiyle,
“Anayasay1 Ihlal sugunu” islemislerdir. Simdi esasda Anayasay: Ihlal’den dolay:
yargilanmas: gereken kisiler M.B.K.’ni olusturan ve ordunun gesitli kademelerinde
gorevli kisilerdir. Esas su¢ sundan islenmistir, konuyu su agidan ele almak lazim. 27
Mayis darbesini yapanlar, kendilerine bu hakkin i¢ hizmet kanunun 35. Maddesine
gbre verildigini ileri siirmiiglerdir. I¢ hizmet kanunun 35 maddesi “Silahh
Kuvvetlere, yani Tiirk ordusuna verdigi gorev, anayasay: korumaktir ve anayasa
hudutlar1 iginde meydana gelmis olan T.C. her tiirlii taaruzdan ve tecaviizden
korumak ve kollamaktir ve aym1 zamanda T.C. hiikiimetine viicut veren ve milli
hakimiyeti temsil eden T.B.M.M.’ni korumak ve kollmakti.” Simdi esas gorevleri bu
iken bunu aksini yapmuslardir. “Kollamak” degil “Ortadan kaldirmak sugunu
islemislerdir. Bu nedenle, anayasay1 ihlal sugu DP iktidan tarafindan degil, DP’ye
kars1 darbe yapanlar tarafindan islenmistir. En Onemli bir yonde sudur; 1924
Anayasasi, Istiklal Harbimizin, Kurtulus Savagimiz kan ve atesi ile yogurulmus bir
anayasadir. Oyle otel odalarinda, masa baginda, oturup da bu maddeyi mi koyalim,
sunu sSyle mi yapalim diye degil. Yani Istiklal Savagimizin, ortaya ¢ikardig1 bir
anayasadwr. Simdi bu anayasanin 1. Maddesi “degistirilemez” T.C. devletinin
cumhuriyet oldugu konusundaki maddenin degistirilmesi dahi bir teklif getirmesi,
degistirilmesi dogrultusunda bir Onerge verilmesi, kanun teklifinde bulunulmast
miimkiin degildir. Bu 1924 Anayasasi’nin diger maddelerinde agiklanmigtir. 1924
Anayasas1 degistirilebilinir. Yani 2. Maddesi diginda degistirilebilinir ama nasil
degistirilir? Meclisin tayin edilmis olan ekseriyeti ile, karar verilmek suretiyle, o
sartlara uygun olma suretiyle T.B.M.M. tarafindan degistirilir. Konuyu bu agidan ele
aldigimizda bugiin hala yiiriirliikte olan anayasa, 1924 Anayasasidir. Bu anayasa
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kaldirdim demekle kaldirilmaz. Bu agidan 1961 Anayasasi ismiyle anilan metin,
Anayasa degildir. 1982 Anayasasi diye adlandirilan metin de, anayasa degildir. Esas
yapilacak olan ig bu iki anayasanin yani 1961 ve 1982 anayasalarinin gegersizligine
ve 1924 Anayasasminn yliriirliigiine karar vermektir. O da T.B.M.M.’ne diiger tarihi
ve serefli bir yiikiimliiliiktiir. Durum’ byle olunca, Yassiada’da, goriilen davalarm
anayasa davasi ile birlestirilmesi suretiyle, hiikiim verme yoluna gidilmesi tamamen
dayanaksizligs ortaya koyuyor. Yani ortada Anayasay: Ihlal diye bir su¢ olmadigmna
gbre, onu Anayasay: Ihlal sugunun maddi kaynaklar1 diye birlestirilen davalarla
birlikte olarak verilen “Anayasay: Thial Sugu” kendiliginden ortadan kalkar. Béyle
bir su¢ yoktur. Boyle bir su¢ M.B.K. tarafindan iglenmistir.

Soru- Yassiada’da idam kararlarinin alinmasinda kimlerin etkisi olmugtur?

Cevap- Idam Kkararlarmin verilmesi, bir bagimsiz mahkeme tarafindan
verilmis degildir. Ikincisi bu hakimler, yani orada yargig sifatim tasiyan kisiler
esasda serbest iradelerini ortaya koyacak kisiler degildir. Heybeliada’da “Panaroma
Oteli"nde ikamete zorunlu kilinmuglardir. Panaroma Otelinin etrafi tel orgiilerle
gevrilmistir. Bu yargiglar yani yargi¢ sifatt verilen kisiler Heybeliada’dan motorla
Yassiada’ya gegmislerdir. Yassiada’ya gegince dogrudan dogruya durusmalara
baglamiglardir. Durugmalardan ¢ikmuiglar, tekrar Panarama Oteli’ne gitmislerdir. Yani
halkla temasdan dahi uzak kalmiglardir. Halkin temas: olan, halkin i¢inde olmayan
yargiglar hi¢ bir zaman halkin sesini aksettiremezler. Bu bakimdan Yassiada’da
alinan kararlar, halkin sesi degil ancak M.B.K.’nin sesidir. Yassiada’daki kararlarin
idam olarak verilmesi zaten bu kararlar1 vermekle gérevlendirilmis olan kisilerin, bu
dogrultuda kendilerine verilen goérevleri yapmalarindan ibarettir. Ancak idam
kararlarnin yerine getirilmesi Imrali adasinda yapilmistir. Ve Imrali adasinda bu
idamlarin yapilmas: ve yapilmamasi konusu, tarih kargisinda tartigmali bir konudur.
Bu kararlar sadece o giinkii hitkiimet darbecilerini megrfi g6stermek igin verilmistir.
Iste bunlarin suglan: sabittir, yerindedir demek suretiyle kendilerine bir kurtulus yolu
acmak ic¢in verilmistir. Esas yerine getirilmeyecektir diye bir goriiy daima 6ne
stiriilmiistiir. Bu gegersizdir. Ne hukuka ne de insanlik ahlakina uygun bir goriisdiir.
Ne de mahkemelerin hukuka dayali olmasiyla bagdagacak bir goriistiir. idam
kararlar1 bir bagkasim sugunu 6rtmek igin degil. Tamamen suglu mudur degil midir?

Bunu bu hukuk anlayis1 iginde yargilayacak kisiler tarafindan verilmis olsaydi o
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zaman dogru, yanlis fakat hukuken gegerli bir idam kararindan bahsedilebilirdi. Ama
boyle degil, bunlar hiikiimet darbesini yapan kisilerin suglarini 6rtmek i¢in, yani
onlar1 hakli kiumak igin Yassiada’da yargilananlart suclu gostermek suretiyle
verilmistir. Bu ahlaksizca bir durumdur. Ikincisi Yassiada’daki kurulan ve kendisine
Yiiksek Adalet Divani denilen kurulué gergekte yiiksek bir kurulug degildir. Bu isim
sirf onun kararlarim halkin nazarinda bir yiikseklik vermek diigiincesiyle bu hiikiimet
darbecileri tarafindan konulmustur. Yiiksek degil algak bir kurulugtur. Ciinkii emirle
kurulmugtur. Ikincisi Divan deniyor. Divan Osmanlicada el penge divan durmaktur.
Bunlar da M.B.K. komitecilerin kargisinda el penge divan durmuslardir. O itibarla
Yiiksek Adalet Divam diye bir tanimlama yerinde degildir. Adaletsizdir, adaleti hig
yoktur ¢iinkii orasi bir adalet dagitim yeri degil bir insan bogazlama yeri, bir
mezbahadan ileri gegememistir. O bakimdan bdyle nitelemek gerekir bunun yanisira
1924 Anaysasinda cumhurbagskani bir sug islemesi halinde ona ancak bir meclis karar
verebilir. Vatana ihanet sugu. Simdi Celal Bayar hakkinda bir T.B.M.M. bir karar
vermedigi i¢in Celal Bayar’in vatana ihanet sugu isledigi miimkiin degildir. Ciinkii
Celal Bayar vatana ihanet degil vatana hizmet etmis bir insandir . Ikinci nokta
bagbakan, bakanlar1, millletvekilleri yargilayacak yer 1924 Anayasasmna gére divan-1
alidir. Divan-1 4li bagbakan, bakanlar, milletvekillerini yargilamak iizere kurulur.
Divan-1 4li, danistay ve yargitay iiyelerinden olusur. Bunlarin bir takim meydana
gelig sekilleri vardir. Bagbakanlar1 da divan-1 &li olustuktan sonra gizli oyla iiyeler
kendileri segerler simdi Yassiada’daki mahkeme bagkanim, bagkan olarak Anayasa
sugunu islemis ve DP iktidarmi suglayan M.B.K. tayin etmigtir, Tayinle gelen bir
mahkeme baskam o mahkemenin gayri mesru oldugunun tam bir delilini olusturur.
Ancak, Divan-1 4li (Yiice Divan) bagbakam, bakanlari, milletvekillerini
yargilayabilirdi. O itibarla Yassiada’da verilen kararlar, gérevsiz bir mahkeme adi
altindaki kurulugun verdigi kararlardir. Yani yasal bir kurulus tarafindan verilmedigi
igin bu bakimmdan da Yassiada kararlarimi yok addetmek gerekir. Idamlarin
Imral’da yapiliginin ikinci yorumu sudur; Sézde ordu igersinde yeni bir Silahls
Kuvvetler meydana gelmis ve bu Silahli Kuvvetlerin tazyiki ile idam kararlan infaz
edilmigtir seklinde yine M.B.K.’nin bir kistm tiyelerinin veya komitenin kendisinin

idamlardan sorumlu kilmamak diigiincesiyle ortaya atilmig olan bir goriistiir.
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Soru- Adnan Menderes’e Giirsel tarafindan darbeden 6nce yazilan mektup
darbeden sonra degistirilmigti. Bu durum tarafinizdan mahkemeye intikal ettirildigi
" zaman Menderes tarafindan geri gevrilmisti. Bunun sebebi neydi?

Cevap- 27 Mayis’da radyolardan hiikiimet darbesinin yani iktidara el
koymanin megrulugu anlatilmak istenirken Cemal Giirsel’in Kara Kuvvetleri
komutan: olarak Menderes’e yazmig oldugu mektup kamuoyuna okunmugstur. Burada
Cemal Giirsel’in Adnan Menderes’e diktatorlik yolunda devam etmemesi
dogrultusunda veya DP iktidarinin dikta yolunda yiirimemesi yolunda bir takim
6nerilerde bulundugu ve fakat bu Snerilere ragmen miispet bir yola girmedigi igin bu
darbenin yapilmasindaki megruiyeti ortaya koymak istiyorlar birinci 6nemli nokta
bu. Onun igin bunu halka okumuglardir ve demek istemiglerdir ki biz askeri bir darbe
ile iktidara el koymak istemiyorduk hatta daha 6nce Kara Kuvvetleri Komutam
mektupda yazdi buna ragmen dogru yola girmediler bizde mecbur kaldik ve iktidara
el koyduk demek suretiyle halka kendilerini megru géstermek istemiglerdir. ikincisi
Yassiada’da bu mektup Adnan Menderes’e DP iktidarina yiikledilen Anayasay: Ihlal
sugunun manevi kast unsurunu gergeklestirilen bir delil olarak ele alinmigtir. Bu
bakimdan mahkeme dosyasina konmugtur. Anayasay1 [hlal dosyasinda bu mektup
bulunmaktadir. Bu mektubun bulunusu, idam kararinin verilmesindeki amaci
gergeklestirecek bir delil olarak kiymetlendirilmistir. Yani bulunusunun nedeni bu.
Nitekim mahkeme bagkami Salim Basol, Adnan Menderes’e Kara Kuvvetleri
Komutam size boyle bir mektup yazmig ona ragmen nigin boyle bir diktatdrliik
yolunda yiiriidiiniiz diye soru yoneltmistir. Adnan Mendderes’in cevabi béyle bir
mektupdan haberi olmadig: seklindedir. Ama esasinda Kara Kuvvetleri Komutaninin
boyle bir mektup yazmasi onun gorev ve yetkisinin simr1 digina ¢iktigim gosteriyor.
I¢ hizmet kanununa gore;bdyle bir mektup yazamaz ¢iinkii biitin Kara, Hava ve
Deniz Kuvvetleri biitiin bunlar Genel Kurmay Bagkanligi’na baglidirlar. Genel
Kurmay Bagkani da Bagbakana baghdir. $imdi, askeri emir ve komuta zincirine gére,
esaslarma gore, bir Kara Kuvvetleri Komutam1 ya da Genel Kurmay Bagkani
Bagbakana byle bir mektup yazamaz. Simdi esas mesele surada ben bu mektubun
esas igerigini Ofrendim. Bunu Menderes’i suglamak igin delil olarak ortaya
koymuslardir. Fakat dosyalan tahkik ederken kardesim Orhan Apaydinla birlikte,
mektup dikkatimi ¢ekti. O zamana gore daha hi¢ tutuklanmamistim. Ve Orhan’a
dedim. “Bu matbaada basilmig bir ey acaba béyle bir mektup yazildi mi yazilmadi
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m1? Bunun ashm ortaya c¢ikarsak” bu konusma aramizda gegti. Fakat bebek
davasindaki konusmam nedeniyle beni halki ayaklandirmaya tegvik sugundan dolay:
tutukladilar. Ben cezaevindeyken tabii Orhan Apaydin, Menderes’in davalarina
devam ediyordu, giriyordu. Ben cezaevinde davalar iizerinde galigiyordum o arada
6nemli bir sey 6grendim subaylar&an, ¢linkii bir kisim subaylar 27 Mayis’a
karsiydilar onlardan 6grendimki Cemal Giirsel’le mektubun degistirilmesi igin 27
Mayis’ta radyoda okuduktan sonraki bir siirede, miiracaat etmigler ¢linkii esas Cemal
Giirsel’in imzasin1 tagiyan mektupda, Menderes i¢in diktatsr degil, dyle bir kelime
yok, Menderes diyor ki “Sen milletin g6z bebegisin, sen cumhurbagkanm ol” diyor.
Simdi Cemal Giirsel’e demislerki sen bunu degistir. Cemal Giirsel’de karakterli bir
adam demis ki “Ben bunu tarih karsisinda yazdim o mektubu degistirmem” demis.
Ben bunu 6grendim ii¢ ay yatip ¢iktim. Cikar ¢ikmazda bu konuyu ortaya attim.
Simdi bu konuyu ben ortaya atinca durugma hemen ertelendi. Konusma firsati
verilmedi. Tekrar ertelendikten sonra geldik Adnan Menderes durugma salonuna gok
bozuk bigimde girdi; rengi atmis durumdaydi. Heyet geldi yerine oturdu. Ben
dosyaya bakiyordum. O sirada Menderes’in mikrofonda oldugunu Salim Bagol’un bir
soziinden anladim. Bir diyeceginiz mi var dedi. Baktim ki Adnan Menderes
mikrofonda bir maruzatim var dedi. “Bu ¢at1 altinda memleketin yiiksek menfaatleri
bakimindan devlet bagkanimin ismini gegmesi iilke menfaatlerine, memleket
menfaatlerine aykirn goriiyorum. Bunu uygun gérmiiyorum” dedi. Bana hafifce
ddnerek “Saymn avukatimdan rica ediyorum, talebini geri almasini” dedi. Bagvekillik
zamaninda; benide yakindan tanidi1 igin yliziimde 6yle bir ifade gérdii ki onu tazvip
etmedigimi anladi. Fakat o anlayisim1 s6yle ifade etti: “Sayin avukatimdan rica
ediyorum talebini geri almasin1” dedi ve gegti yerine oturdu. Onun iizerine ben s6z
istedim. Salim Bagol “Asil konustu, vekile liizum yok” dedi. Ben de, “Asil konustu
ben usul hakkinda konusacagim” dedim. O da tekrar “Asil konugtu, isterse sizi azl
eder” dedi. Ben kalktim “Miivekkilim ile 15 giindiir goriistiiriilmiiyorum su anda
talebimi geri almami benden hangi sartlar altinda istedigimi bilmiyorum benimle 5
dakika konugmasina miisaade ettin eger hakikaten aramizda fikir ayrthg goriirsem
onun azl etmesine liizum yok ben kendim ¢ekilirim, istifa ederim, veriyor musun 5
dakika” dedim. Yok dedi. O zaman ben size sunu sdyleyecegim “Ben tarih
kargisindayim miistakil ve miistakim bir avukatim miivekkilime tabi degilim,

vicdanima tabiyim, tarik karsisinda talebimi geri almiyorum” dedim. Onun {izerine
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yaka paga disan1 gikardilar ve ben ikinci defa cezaevine girdim idamlardan sonra
¢iktim. Cezaevine bu defa girisimde beni 10 yil agir hapis cezasma hapis ettiler.
Onemli bir konu bitti. Bunu sdyle ifade etmek lazim. Adnan Menderesle ben en son
konugdugumda, cezaevinden ¢iktiktan sonra zaten Menderes’i tazyik ediyorlarmus,
en son konugmamiz onun odasinda o'lmustu. Eger mektup isi ortaya ¢ikmug olsaydi
27 Mayis  gayri mesru duruma diisecekti. Cilinki 27 Mayisla mektup

mesrulagtiriyorlardi. Adnan Menderes’de idam olmazdi. Ama ne olurdu bilemezdim.,

Soru- Idam edilen ii¢ kisinin infaz islemlerindeki usulsiizliik iddias: tizerine

agiklama yapar misimz? Ornegin:

a- Idam kararlan1 Resmi Gazete’de yaymlanmadan 6nce Zorlu ve Polatkan
hakkindaki infazlarin gergeklestirilmesi.

b- Adnan Mnederes hakkindaki infazin T.C.K. 12/2 ve 12/4 maddelerine
aykin1 olmas.

c- Infaz Yasasi’nin 64. maddesine gore aykirilik.

Cevap- a- Resmi Gazete’de yayinlamadan Hasan Polatkan ve Fatin Riistii
Zorlu idam edilmigtir. Bu itibarla yasal bir infaz s6z konusu degildir. Ikincisi idamlar
yapilirken yakinlarina, avukatlarmna haber verilmesi gerekir o da yapilmamstir. Ayni

sey Adnan Menderes i¢inde s6z konusudur.

b- Tamamen aykiri.lkincisi Adnan Menderes hastaydi. Heniiz komadan
¢ikmig durumdaydi. Hasta bir insanun idami insanlik kurallarina aykiridir.

c- Adnan Menderes’de giindiiz vakti asilmistir. Infaz yasal degildir.

Soru- T.CK. 56 maddesiin kaldirilmas: hakkindaki goriisleriniz nelerdir

efendim? Daha sonra bu madde kaldirildig1 halde neden uygulanmamistir?

Cevap- Bir defa liniversitede bdyle bir madde degisikligi yapildig: vakit,
buna kars1 ¢ikmalari gerekirdi. Bunu Yassiada’da yargilanan bagta Celal Bayar’a
uygulanmamas: gerektigi goriigii ileri siiriilebilirdi. Bunu Hukuk Fakiiltesi’nin 27
Mayis’a mesruiyeti i¢in imza koymus olan Hukuk Profestrleri yapmadiklan gibi
Sulhi Dénmezer’in asistam olan Cetin Ozek bugiin profesordiir, Arkadagimdir fakat
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tarih kargisinda sSylemek mecburiyetindeyimdir. Cetin Ozek, bu konuda yapilan
degisikligin “makable samil oldugu” konusunda yazi yazmistir ve yaymlamigtir.
Kanunlarin makale samil olmayacagi hukukun en temel kurallarindan biridir. O
kiirsiye mensup olanlarmn tiimii hukuku ¢ignemiglerdir. Ciinkii Celal Bayar’in higbir
sugu yani vatan hainligi gibi bir sugli olmayacagindan onun yag: itibariyla idamn
ayrica yaratacagi menfi etkilerden korkmuglardir. Ondan dolay1 uygulamanuslardir.

Soru - 1924-1961 Anayasalarimn mukayeselerini yapar misimz? 1961

Anayasasi ilerici bir anayasa olarak nitelendirilmigtir. Goriiglerinizi alabilir miyim?

Cevap- 1924 Anayasasi, demokratik kurallar1 iceren ve insan haklarina
dayaly, ileri nitelikler tagiyan bir anayasadir. Ve bugiin igin de gegerli olmas: gerekir.
O anayasada higbir degisiklik yapilmasina dahi ihtiyag olmadan yiiriirliigii
stidiiriilebilecek bir kuvvettedir. O Anayasada bir tek eksik nokta olabilir. Ben bu
durumu 1948 yilinda yayinlanan “Hiirriyetlerimizin Teminatlan” adl kitabimda
anlatmisttm. O yillarda Tiirkiye’de iki meclis mi olsun, tek meclis mi olsun diye
tartigmalar oluyordu. Ben tek meclis fikrini savunmusumdur. Ve anayasada bu
bakimdan da bir degisiklik yapilmasina liizum gérmemigimdir. Ancak bir degisiklik
yapilabilir demisimdir. O da sudur; Anayasa mahkemesinin kurulmasi, bu da
degisiklik degilde bir madde ilavesidir. Bunun disinda 1924 Anayasasinin higbir
degisikligi yoktur. Ve bu anayasa milli iradenin benimsedigi bir anayasadir. Milli bir
anayasaya dayali olarak ortaya ¢ikmistir. Ve en ileri demokratik kurallan
icermektedir. Buna mukabil, buna karsilik 1961 Anayasas: ile 1982 Anayasas: bunlar
anayasa degildir. Bunlar birer cunta metnidir. Cunta kendini mesru gosterme
suretiyle ileride herhangi bir agiklamaya maruz kalmamak igin sézde demokrasi
alaninda adim attiklar1 seklinde bir kanminin hasil olabilmesi i¢in bu metinleri tanzim
etmek, yapmak ve bir de bunlan halk oyundan gegirmek suretiyle bunu s6zde millete
mél etmek yoluna gitmislerdir. Simdi 1961 Anayasasi ile 1982 Anayasasi neden
yapilmistir, Her ikisi de hiikiimet darbecileridir. Her ikisi de iktidarda kalmak iizere
gelmislerdir. Ancak Tiirk Milletinin her iki darbeye karg1 da géstermis oldugu pasif
mukavemet kasisinda iktidarda kalamiyacaklarim anladiklari igin bu anayasalarin
yapilmasi yoluna gitmislerdir. Bunlar igerikleri itibartyla kitabi bir nitelik tasiyor.
Esasda bir anayasa ruhu tagimiyor. Bunlar ancak o giiniin sartlar1 iginde ne
yapabiliriz? Ne hiikiimler getirmek suretiyle kendimizi demokratik zihniyetle
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hiikiimet darbesi yaptik? Gdsterebiliriz diigiincesine dayalidir. Nitekim her iki
anayasa da bu darbe yapanlarin aldiklar1 kararlardan, g¢ikardiklari kanunlardan
yaptiklani uygulamalardan dolayr haklarinda dava agilamayacagi dogrultusunda
hiikiimler konulmugtur. Bu dahi bu anayasalarin mesrii olmadigini gosteriyor. Ancak
darbe yapanlarin kendilerini megrli g6stermek i¢in bdyle bir anayasa tanzim yoluna
gittiklerini kanitliyor. Bunlar bir nevi bakkal defteri gibi seylerdir. Ve anayasa
ismindeki bu metinler darbeyi yapmis olanlarin kendi diiglinceleri, kendi istekleri
dogrultusunda hazirlanmigtir. Onu da tamamen o M.B.K.’nin kuruluglarin emrinde
olan Kisiler tarafindan yapilmistir. ikincisi bunlarin halk oyundan gegirilmesi gibi bir
durum sdzkonusu olmaz ¢iinkii her iki anayasa da tiim iilkede sikiyonetimlerin
ilaninin devam etmesi sirasinda halk oylamasi yapilmistir. Ve bu surette sikiydnetim
altinda yapilan bir oylama gecerli bir oylama degildir. Bu agidan bunlar halk
oylamasindan gegmistir, mesriidur denilemez. ikincisi; halkin rey vermesi, baski
altinda olmakla beraber halk askeri rejimden biran evvel kurtulmak i¢in ne olursa
olsun demis, igerigini dahi incelenmeden bu anayaslarin kabulii dogrultusunda oy
vermigtir. Askeri rejimi protesto edip indirmek igin yapmustir. Yani sivil bir
yonetime gegmekte adimdir diyerek bu anayasalara oy vermistir. Neticede bunlar,

milli iradenin benimsedigi ve kabul ettigi anayasalar diye adlandirilamaz.
Soru- DP’nin kapatilma nedeni ve olayn ash nasildir?

Cevap- DP’nin kapatilmasi yasalara aykiridir. DP kapatilmasi tamamen bir
sulh hakimlerinin o dénemde tamamen bagimsizliktan uzak olmasmdan
yararlamlarak usulsiiz bir feshi davasi agilmistir ve DP fesh edilmistir. Esasda
yasalara uygun bir fesih yoktur. Yalniz DP partisini ortadan kaldirmak igin bu yola
gitmislerdir.

Soru- 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi neden tarafsiz olarak kalmamigtir?

Cevap- Tarafsizlik diye bir sey olamaz. Bu hareketi yapanlar Tiirkiye’de
askeri bir rejimi kurmak igin yapmuglardir. Onun igin tarafsizliklar1 sdzkonusu
olamaz demokrasiye kargidirlar. Iglerinde yalmz demokratik rejimi korumak ve
devam ettirmek distincesinde olanlarda vardi onlarla aralarinda bir ihtilal ikt

Esasinda bu hareket askeri rejim kurmak sevdasinin bir sonucudur.
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Soru- 27 Mayis Darbesinin Tiirk Demokrasisine getirdigi olumsuz ve

olumlu yonleri liitfedip anlatir misimz?

‘Cevap- 27 Mayis icin ihtilal denmistir. Ihtilal degildir, 4di bir hiikiimet
darbesidir. Ihtilal, Fransiz htilli, Soyyet Ihtildli ve bunlardan sonra en son yapilan
bilyiik Atatiirk’iin Anadolu Ihtildlidir. Simdi ihtilal demek yeni kurallar getirmek
demektir. Siyasi alanda, ekonomik alanda ve devletin dayandig1 prensipler agisindan
yeni kurallar getirmek demektir. 27 Mayis bu agidan hi¢ bir kural getirmemistir.
Yenilige adim atarak hig bir harekette bulunmamigtir. Bu bir ihtill degil, hiikiimet
darbesidir ve bunlarin yaymlamis olduklar1 ve Resmi Gazetede ¢ikan programlarinda
kiimes hayvanlarin1 daha iyi yetistirecegiz diye ayrica bir madde koymuslardir. Bu
27 Mayis’1 yapanlarin ne kadar biiyilik saskinhk i¢inde olduklarini ortaya koyuyor.
Ikincisi 27 Mayis bir ordu hareketi degildir. 27 Mayis’1 yapanlar iginde DP
kurulusundan sonra Celal Bayar’a gelip 1946 segimlerini 6ne siirerek 1948 yilinda
Ismet Pasa’ya karst C.H.P. iktidarma karst darbe yapmak teklifinde bulunan
kisilerdir. Celal Bayar bunlar redd etmisti. Aymi kigiler 27 Mayis 1960°da DP
iktidarina, Celal Bayar’a kars1 bu darbeyi yapmigslardir. Simdi demek oluyor ki bir
ihtilal sézkonusu degil sadece gu ve bu nedenle iktidar1 askeri ydnetim iddias: altinda
ele gegirmektir. 27 Mayis’1 bir avug subay yapmusti. Yapmalar kendi kudretlerinden
kaynaklanmamugti. DP ile C.H.P. arasindaki siyasi tartigmalar gok keskin ve acimasiz
karsilikh birbirlerine kars: noktaya geliginden istifade ederek bu subaylar bir takim
talebe hareketleri yaratmiglardir. Talebelerle falan irtibat kurmuglardir ve olaylar
¢ikarmislardir. O olaylan ele alarak memleket uguruma gidiyor. Ordu bu
miinasebetle el koymustur diye hiikiimet darbesi yapmislardir ve radyolardan bunu
ilan etmislerdir. O giinkii ortamda g¢ok karigik oldugu i¢in halkimizin orduya giiveni
¢ok biiyliktiir. Bu giivenden istifade etmiglerdir. Ordu adina el kondu diye ilan
etmislerdir. Onun igin Tiirkiye’de bir tek kargi koyma hareketi meydana gelmemistir
bu 27 Mayis hareketinin bir ordu hareketi olmadig1 ayrica sununla sabittir ki 27
Mayiscilar M.B.K. derhal generallerimizi emekli etmiglerdir. Ayrica 500 bini askin
subay1 emekli yapmuglardir. Tiirk ordusuna darbe vurmugslardir. $imdi 27 Mayis ordu
hareketi degildir. Sadece orduyu 6ne siirmek suretiyle bir avug subaymn yaptig1 4di bir
hiikiimet darbesidir. Maalesef kamuoyu Tiirk ordusu yapmustir kanisina siiriiklenerek
bu hareketin karsisinda sessiz kalmigtir. Bu hareketi bagta desteklemek yoluna da
gitmistir. Su sekilde; biz iki partinin birbirine girmesi karsisinda memleketin bir
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uguruma siiriiklenmesini 6nlemek i¢in bu iglere el koyduk l¢ ay iginde segim
yapacagiz iktidar1 kazanana verecegiz dedikleri i¢in halk aman demigtir. Memleket
bir felakete stiriiklenmedi. Ama kisa bir siire sonra bu hareketin ilan edilen bir
amagla bir aldkdsi olmadifim ve gergek bir hiikiimet darbesi oldugunu halk
anlamistir ve ondan sonra pasif niukavemete gegmistir. 27 Mayis onun igin

stirdiirlilememistir. O askeri rejim lilkeyi segime gotiirmege mecbur kalmigtir.
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Av. Giiltekin BASAK (Celal Bayar’in Avukat)*

Soru- DP’yi savunma fikri nereden geldi ve ni¢in yaptimz? -

’

Cevap- Ben, 27 Mayis oldugu zaman Istanbul savcis: idim. Ve uzun siirede
10 sene de Istanbul’un degisik yerlerinde ¢aligmis idim. Son vazifem Istanbul basm
savciligr idi. DP biiytikk bir haksizlia maruz kalmigdi ve igimde hukuki bir isyan
belirdi. {lk vekaletimi yakinim olan Samet Agaoglu’nun avukat: olarak aldim. Onun
durusmasina girdikten sonra Bayar’in miiskil vaziyette oldugunu goriince ailenin
benin:le temasa gegmesi sonucunda onun vekaletini aldim. Ve DP’ye biiyiik bir
sempatim vardli. Benim kisisel goriisiime gore, DP yillardan beri halkimiz
cumhuriyetin kurdugu tarihten itibaren devletin, millete hakim olmas: ve milletin

sesini duyuramamasi geklinde bir idarenin sikintilarimi yagamigti.

Ilk defa “yeter s6z milletindir” slogamiyla halkin iradeye sahip ¢ikmasim
ongoren bir hareketin basarili olmug sonuglarin1 da gordiikten sonra DP’ye sempati
duymamak da miimkiin degildi. Ve cosku ile biiyiik bir heyecanla ve duydugum
bilyilk iiziintii nedeniyle DP’nin ileri gelenlerinin savunmasimi hi¢ tereddiide

kapilmadan lizerime aldim.

Soru~ Tahkikat Komisyonunun kurulmasi ve bu Komisyona yetki veren

kanun, Anayasaya aykir1 miydi?

Cevap- Tahkikat Komisyonunun kurulmasi suret-i kat’iyede bir kere
Tahkikat Komisyonunun kurulmasi meselesinde, iki ayn diigiinceyi bir arada miitalaa
etmek ve sonucuna iki ayri zaviyeden varmak ama tek hedef icersinde bunlan
biitiinlestirmek gerekir.

Tahkikat Komisyonunun kurulmas: bir kere biitiin hukuk otoritelerinin kabul
ettifi bir fikir olarak size s6yleyeyim. Suret-i kat’iyede anayasaya aykiri degildir.

Tereddiit, Tahkikat Komisyonuna salhiyetler verilmesine dair ikinci kanundu.

* 12 Ekim 1995 tarihinde yapilaan réportaj.
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Tahkikat Komisyonu kuruldu ve Tahkikat Komisyonunun bazi meseleleri
daha derin bilgi edinebilmesi i¢in bir takim kuvvetlerde bir takim yasal olanaklara
teciz edilmesine zaruret duyuldu onun iizerine saldhiyet Tahkikat Komisyonuna
salahiyet verilmesine dair olarak kanun ¢ikarildi. Iste o kanun gikarilmas: zamaninda
bir takim rahatsizhklar meydana geldi ve 27 ve 28 Nisan hadiseleri talebe
niimayigleri seklinde baslayan ve Istanbul ve Ankara’min biiyiikk caddesi ile
yogunlasan hareketlerde bu saldhiyetlerin anayasaya aykinhigindan bahisle sonunda
27 Mayis olgusu Tiirkiye’de meydana geldi. Simdi $6yle alalim; Tahkikat
Komisyonunun kurulmasina dair kanunu meclise getiren, Tahkikat Komisyonunun
kurulmas: kararindan kisa bir miiddet evvel biitge miizakereleri yapilmigti. Biitce
miizakerelerinin neticesinde bir takim rahatsizliklar meydana gelmis ve bu
rahatsizliklardan neler oldugunu daha iyi 0OZrenebilsin diye milletvekilleri
Anadolu’ya yayilmislardi. Muhalefet ile iktidar arasindaki sikintilan goriiyorlards.
Yasarian ve dedikodular seklinde gittikce yogunlastirilan iftiralara karsi halkin
tepkisinin neler oldufunu &grenebilmek i¢in DP milletvekilleri yurdun her tarafina
dagilmislardi. Orada biiyiik bir iziintli ile gordiiler ki meclisde gézlemledikleri
sikintilarin halk tarafindan da onlara intikal ettirilmek suretiyle daha da rahatsiz edici
zemin iizerinde devam ettigini gérdiiler. Iftiralar ne sekilde devam ediyordu? Kars’mn,
Artvin’in, Ardahan’mn Ruslara satildifi, Amerikan iistleri nedeniyle Tiirkiye nin
iggale ugradif, bir takim DP ileri gelenlerinin eslerinin affedersin Amerikali zenci
subaylara peskes ¢ekildigi, bunlarin topunun hirsiz oldugunu, kagiracak paralan
Amerika’da yiyeceklerini bu sekilde korkung iftiralara maruz birakildiklarim
gordiiler. Bunun {izerine biitiin bu dedikodularin menselerine inmek ve bunlarin
asils1z oldugunu, eger i¢lerinde dogru olanlari varsa bunlar hakkinda gerekli tedbirler
tevessiil edebilmek igin bir meclis Tahkikat Komisyonu seklinde degil bir aragtirma
Komisyonu seklinde igin ele alinmasini diigiindiiler. Ve ¢ift imzali bir takrir ile
meseleyi guruba getirdiler. Gurubda, gurup karari almak surettiyle bir Tahkikat
Komisyonu viicud buldu. Tahkikat Komisyonu incelemelerinin ilk agamasinda bir
takim rahatsizliklara maruz kaldi. Baz1 sikint1 verici hareketler daha da yogun bir
sekilde devam ettirebilmek istidadi igersindeydi ve bunlara karsi da komisyon
alabilecegi hig bir tedbir, bir yasal tedbir bahis konusu degildi. Mesela, yaym sureti
ile yapilan iftira ve hakaretler, mesela, yikic: faaliyet o zaman Dogu Almanya’dan

nesriyat yaymn yapan “Bizim Radyo” vardi. O “Bizim Radyo”nun yayinina paralel bir
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takim faaliyetler iginde bulunanlarin hareketleri takip edebilmek gerekiyordu. Bunlar
i¢in bir takim yasal tedbirlere gerek bulundugu diisiiniilerek Tahkikat Komisyonuna
yetki veren kanun getirildi. Ve onun kabul edilmesi zamaninda glimbiirtii koptu. Esas
27 Mayis1 ategleyen fitil o vakit devreye sokuldu. Simdi soyle diigiiniiliiyor;
Tahkikat Komisyonu kurulmasi meselesinde bir yasal sakinca olmadig1 kesin fikir
olarak ortadadir. Emsalleri var, Cumhuriyet kuruldugundan beri defaatle Tahkikat
Komisyonu’na benzer hatta ayni gorevi ifd eden komisyonlar kurulmugtur.

Cok ornekleri var. Yani bu anayasaya uygun bir kurulustur ve gegmisde
Ornekleri vardir. Bu komisyona yetki veren, yetki kanunu meselesinde bir takim
diisiinceler, bir takim tam anayasaya uygun mudur degil midir meselesinde bir
tereddiitler vardir. Hukuk adamlari arasinda hatta hukuk adamlart arasinda
demeyimde hukuk otoritesi arasinda mesela bunlardan Yassiada’da gahitligi olan
Prof. Dr. Ali Fuat Baggil, bu kanunun kabul edilmesi zamanindaki bir takim sikintilar
nedeniyle koske g¢agrildigi zaman kisa bir siire onlarla beraber bulunmasina ragmen
Bayar’da sikintilarin neler oldugunu 6grenmek istedigi zaman ama bazi noktalar
bakimindan bir takim sikintilar meydana getirdigi ifade edilmistir. Onun i¢in haksiz
olarak basma “tenkil” meselesi olarak intikal eden s6zciik o toplant1 dolayisiyla sarf
edilmigtir. $imdi acaba anayasada kuvvetler aynligi prensibine goére, yasama,
yiiriitme erki bizzat meclisin biinyesine kendisine onu temsil eden bakanlar kurulu
tarafindan kullamilan yetkiler eklendi. Yani yasama ve icra yetkisi meclis igin bahis
konusudur. Fakat kaza erki, yani adli kaza, idari kaza ve kazanin dier branglari
tiimiiyle meclisin diginda diiglinmek lazim yani meclis kazay1 fonksiyon ifade
edilmez bir diiglince bunun karsisina g¢ikarilmaktadir. Kanun yapmak, yapilan
kanunlari uygulama, bakanlar kurulu, icra meclisin biinyesinde fakat meclsin bir adli
vazifesi, kaza vazifesi, bir kazai yetkisi yoktur seklindeki diisiinceyi bunun kargisina
¢ikardifimiz zaman sikintilar direkt olarak ortaya g¢ikar. Simdi biitiin bunlar bahis
konusu oldu ve o toplantida bu sikintilar dile getirildi ve profesérler bildirgesi
seklinde bir takim reaksiyonlar Tiirkiye’ye dolayli olarak girdi. Harp Okulu talebeleri
ylirliylis yapt1. Giirsel’in mektubu devreye girdi ve ihtilalin biitiin 1g1klar1 yanmist: ve
bu ihtildle her ne kadar ne igindeyiz ne de digindayiz seklinde yeralt1 faaliyetleri ile
beraber yer {istii biitiin giicler, 6zellikle ordu mensuplarinin, geng tegmen ve bazi
subaylar niimayis zamaminda sivil elbiseler giyiyorlardi. Sonra kislalarina gittikleri

zaman kiyafetlerini degistiriyorlardi. Tam boyle ser kuvvetleriyle isbirligi yapmak
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suretiyle iftiralarla yogunlagtirilmis olan havanin biitiin patlayici giiclinden istifade
suretiyle o giizelim iktidari, 27 Mayis’la yiktilar.

Soru- Yassiada’da sorusturma ve mahkeme safhalariyla ilgili goriisleriniz

nelerdir? .

Cevap- Yassiada’da hukuk denilen hi¢ bir sey yoktu. Sorugturma 1 numarali
gecici anayasa ile beraber ondan sonra Yiiksek Adalet Divani’’min kurulusu kanun
hiikiimlerine gére sorusturma tam bir engisizyon sorusturmasi seklinde ve Ortagaga
Ozgii kogullar igersinde devam etti. Kim sorusturmaya maruz kalirsa hakkinda
¢ikarilan tutuklama kararindan sonra bu karara karst bir itiraz hakki yoktu. Hukukun
ana kurallarinda bir kisi tevkif edilip, bir kisi tutuklandiktan sonra ceza
muhakemeleri usulii kanunu bizim héla olan o tarihte de yiiriirlilkkte olan gegici
anayasa ile kabul edilen, yasa geregi olmasina ragmen tutuklanan insanmn higbir itiraz
hakk: yoktu. Ve sorusturmanin biti zamanina kadar yani mahkemeye intikal
zamanmna kadar saliverilmesini isteme hakki yoktu. Ve sorusturma kurallari bu
sekilde bir karar verdikten sonra bu sahislarin yurt disgina ¢ikmasi da
engelleyebiliyordu. Yani ona bagli bir takim miiteferri hukuksal zecri nitelikde
kararlar almak yetkisindeydiler. Fakat karsilarinda hi¢ bir zaman kanuni tertibat,
yasal teminat, bir yasal hakk bahis konusu degildi. Sayam hayrettir bu sorusturma
kurulunda vazife alan insanlar hukukun ana kurali olan hem sahit hem davaci hem de
miibagir olamaz. Bu adamlar sorusturma kurulunda vazife almalarmna ragmen
haklarinda sorusturma yaptiklan insanlar hakkinda nihai sonu¢ karar verecek
yerlerde de hakim olarak vazife aldilar. Diinya tarihinde, adalet tarihinde emsali
olmayan bir uygulamaydi bu. Sorusturma kurullar1 6zellikle mal beyanina davet
ettikleri, haklarinda mal beyan igin sorusturma agtiklar1 insanlar1 hi¢ bir savunma
hakki tammadan indi takdir, hig bir kistas1 olmayan takdir meselelerin igersinde, “Siz
madem ki §oyle yasadimiz, su kadar sene yasadimz, surda oturdunuz, soyle
milletvekiliydiniz, su kadar sarfederdiniz” falan “nerden buldunuz” seklinde sualler
soruyorlardi. Durugsmaya gelince, gene gegici kanun hiikiimlerine gére géz altina
alinip haklarinda dava agilan gahislar hakkinda o tarihte yiiriirliikkte bulunan ceza
uygulama usul kanunu hiikiimlerine gore uygulanir denmesine ragmen durusmalarin
araliksiz cereyan edisi, en fazla {i¢ giin tarih yapilacag: ve yalniz son durugmada daha
uzun bir siire tamlabilecegi s6yleniyordu. Ve orada miidafaa hakk: diye hig bir sey
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bahis konusu degidi. 11 ay 1 giin devam eden durugmalar esnasinda, sirasimda bir tek
miidafaa delili, bir tek miidafaa sahidinin dinlenmesi talebi kabul edilmedi ama
muhakemeye ozellikle o zamandaki muhalefet partisi yani C.H.P.’nin Istanbul il
Orgiitiindeki ige yarayip yaramadigi tespit edilen sahitler birer dilekge seklindeki
mektupla mahkemeye miiracaat ‘ettirilerek onlarin mahkemede kinlerinin,
garezlerinin kusturulmasina miiracaat ediliyordu. Mahkemeye gelenler bu tip
sahitlerdi. Bagsavcinin isareti iizerine eger atesin bir konugsma yapmuslarsa alkiglarla
teshir ediliyorlardi. Tesadiifen ilmi haysiyetlerine giivenilerek 6nsiiz, yansiz taraf
sehadette bulunacaklarina inanilan kisiler savcinin ve mahkemenin pesin kabullerinin
diginda bir sehadette bulunurlarsa ki bunlarin da drnekleri var. Onlarda diger muteber
kabul ettikleri gahitlere 6gle yemeklerinde 6zel ziyafet veriliyordu. Fakat bunlar
derhal helikoptere bindirilerek Istanbul’a def ediliyordu. Miidafaa diye hi¢ bir sey
yoktu. Hakaretin envan vardi. Reis mer’l olan ceza yargilama usul kanununa gore
higbir tazyike, tenbiye higbir isaref vermeye neden olmayacak sekilde sual sorma
durumunda olmasina ragmen hem suali soruyor, hem de daha orda sanik gosterilen,
buna cevap vermeden cevabimi da kendisi veriyordu. Yani karsilikli diyalog,

kendisiyle kendisi arasinda oluyordu.

Soru- Davalann bir gogu “Anayasay Thlal Davasi” ile ilgisi olmadig halde

birlestirilmisti. Bu konudaki goriisleriniz nelerdir?

Cevap- Istedikleri gibi hazirladilar da onun igin o sekilde iddialarla giktilar ki
hepsi fiyasko verince sasirdi kaldilar. Rezillik olarak diinya tarihine niimune geklinde
gecti. Hangisi tuttu?

Soru- Yassiada’da idamlarin yapilmasinda kimlerin etkisi olmugtur?

Cevap- Yassiada davalarim, Tiirkiye’nin basina bela eden bu profesérlerdir.
Eger bunlan siz fevkalade usulle, fevkalede yasalarla yargilamazsaniz bunlarin hepsi
¢ikarlar, bunlar sizi yargilar asarlar seklinde askerlerin kafalarina girdiler. Bu rezilik
daha ilk giinlerde 27 May1s’in hemen ertesinde Ankara’ya gidip profesérler bildirgesi
adi altinda yaptiklar: ihtilali mesru gdsteren dibaceler koydular. Her tiirlii pislikie
DP’yi itham ettiler 6zellikle Siddik Sami Onar. Hatta bazen o kadar ileri gotiirmiistiir
ki isi o anayasay:1 nasil ihlal ettiklerini ortaya koyabilmek igin DP iktidarim1 ona
yapilan hareketler bu anayasay: ihlal iginde degerlendirmeye kalkmig ve ihtilalin de
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ona yapilan hareketler iginde yapilmis oldugunu ileri stirmek istemigtir. Bunlar hep
bizim bildigimiz 6grendigimiz seyler. Yani bu ig Tiirkiye’nin bagmna Yassiada
davalarin1 musaalat eden, sereflerini kaybetmis olan profestrlerdir. Hi¢ stipheniz
olmasin. Askerin bu tarafina girdiler, askerin o tarafina girdiler. Asker zaten
politikadan anlamaz. Ordu da ihtilalin ne oldugunu bilmeden bu isin i¢ine girdiler.
Onlarin i¢in de hepsi serefsizdir diye sdylemek diinyanin en serefsiz seyi olur.
Askerier bu ige onurlu girdiler, askerler bu igse hakikaten DP bu iftiralarla o Tahkikat
Komisyonunun kurulmasina neden olan iftira kampanyasi i¢imdeki seylerin C.H.P.
tarafindan agir seylere inanarak girdiler. Baktilar ki aldatilmiglar, bunaldilar igin
basinda bunu rezil eden o profesorler bildirgesini yapan ve imzalayanlardir. Ondan
sonra sagindan solundan ihtilalci kadroya hakim olmak isteyenlerdir. Ama sor Adnan
Menderes ve arkadaglarmi idamlarmi saglayanlar da Tiirk Silahli Kuvvetler
Birliginin cuntastydi. Tabii bunun baginda Talat Aydemir ve arkadaslar1 var.
Komitenin toplantisinda bastilar, idamlar tartigan heyeti resmen basip iggal ettiler.
Tabii bunlarin Istanbul’da irtibat biirosuna vazife disi birakan mensuplari vardi.
Onlarda biitiin hazirliklarini yaptilar. Eger ¢ok sikint1 igersinde olsalardi, hiicumbotta
asacaklardi. Yani M.B.K. idamlarin tasdik edildigi giin geldigi zaman hareket
kabiliyetini yitirmigti. Ordunun icersinde, S.B.K.’nin bir kanadini temsil eden cunta
isi ele almigti. Onlarda idam taraftariydi.

Soru- Adnan Menderes’e Giirsel tarafindan darbeden once yazilan mektup
darbeden sonra degistirilmistir. Bu durum mahkemeye intikal ettirildigi zaman

Menderes tarafindan geri ¢evrilmisti. Bunun sebebi neydi?

Cevap- Ben, Orhan ve Burhan Apaydin 6gle tatilinden istifade ederek, digar
¢ikmigtik. Tesadiif eseri, dosyalara bakarken rahmetli Orhan Apaydin’nin eline gecti
bu mektup. Matbu bir mektup, matbaada hazirlanmig. Bir Kara Kuvvetleri Komutani
tarafindan zamanin bagvekiline yazilmig bir mektup. Orhan Apaydin “Burhan Bey,
burda bir mektup var” dedi. Ben “Bu meshur Giirsel’in mektubu, bu mektup
matbaada basilmig nasil olur” dedim. Imzasiz mektup. Orhan Apaydin dedi ki
“Bunun kolay: var, mahkemeden bunun aslii isteriz” dedi. Matbaada basilmis
mektup da Adnan Menderes goklere ¢ikarthiyordu. “Siz bu milletin géz bebegisiniz,
bu millete hizmet ettiniz, sizinle devaml igbirligi igersinde olalim” deniliyordu.

Durusmaya gelindi. Bunu Burhan Apaydin, mahkemeden talep etti. Heyet son derece
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rahatsi1z oldu. Ve mahkemeyi 6gle tatiline soktu. Ogle tatilinden sonraki zaman geldi.
Ogleden sonra Adnan Bey gayet miitereddid ve ¢ok g¢ekingen bir tavir igersinde
mahkemeye kalkt: dedi ki “Benim muhterem avukatim bdyle bir talebde bulundu
ama benim buna tahammiiliim yok. Bu muhterem ¢at1 altinda, bu uhterem ismin bu
sekilde isminden bahsedilmesinden rahatsizlik duyuyorum. Saymn avukatimdan rica
ediyorum bu talebinden vazgegsin™ dedi. Burhan Bey ¢ok sikint1 igersinde kaldi ve
kalkt: dedi ki “Miivekkilim i¢ersinde bulundugu hal benden degisik, ben avukatlik
vazifemi yapiyorum, bu talep benim tarafimdan ileri siiriildiigiine gére benim
tarafimdan geri ¢ekilmeyecektir” dedi. Demek istedi ki; beni gerekirse azl edebilir
ama ben sdyleyecegimi sdyledim dedi. Bu meselede boyle kapanip gitti. Tabii bu
Ogle tatili zamaninda Adnan Bey epey tazyike maruz kalmisti. Ciinkii Adnan Bey’le
pazarlik yapilmigti. “Sus! Altdan al, seni asmiyacagiz!” seklinde.

Soru- Idam edilen {i¢ kisinin infaz islemlerindeki usulstizliik iddias {izerine

aciklama yapar misiniz?

a) Idam kararlar, Resmi Gazete’de yaymlanmadan 8nce Zorlu ve Polatkan
hakkindaki infazlarin gergeklestirilmesi,

b) Adnan Menderes hakkindaki infazin T.C.K. 12/2 ve 12/4 maddelerine
aykir1 olmasi.

c) Infaz yasasmin 64. Maddesine gére aykirilik. Bu konudaki gbriiglerinizi

alabilir miyim?
Cevap- a) Yalmz uymadiklar1 bu olsun.

b) Adnan Bey 15 tarihli son celseye ¢ikmadi. Sonra 6grendik ki o giin intihar
girisiminde bulunmus. bProf. Dr. Sedat Tavat miidafi hekimlerle beraber bir an evvel
saghgma kavugtu seklinde bir rapor elde edip asmay: hemen gegmek icin hareket
etmigler. Bir an evvel asilsin diye mesleginde otorite olmus géhret sahibi insanlar
gelip bu adam intihar etti ama su andaki haliyle asilabilir diye rapor verdiler. Bana

sorarsaniz bu adami hasta hasta astilar.

¢) Bunlar neyi dinler ki. Bunlarin rezillikleri hakkinda higbir gsey stylemem.
Bunlar, adamlan hiicumbotta asacaklardi.
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Soru- T.C.K. 56 maddesinin kaldirilmasi hakkindaki gériigleriniz nelerdir?

Cevap- Diinyada adalet tarihinin yiiz karasidir. Siz bir sug isliyorsunuz o sug
islendigi zaman hangi kanun yiiriirliikkte ise ona gbre cezasi olur. Onlar Oyle
yapmadilar. Bunlar ne yaptilar biliyor musunuz? Kanunu degisiirdiler, “makable
samil”, getiye dogru giderek daha eskiden islenmis suglarn uyguladilar.
Agirlagtirilmis kanun hitkmiinii, daha evvel kanun yiiriirliife girmesinden evvel
islenmis olanlara da T.C.K. 56. maddesini kaldirdilar. Oyle bir kaldirma yaptilar ki
ozellikle ihanet-i vataniye suglarim hi¢ iglemiyecedi seklinde esbab-1 mucibeye
dayandirarak. Madem ki bu ihanet-i vataniye sugu iglenmistir. Bu konuda hig
diigliniilemez. Bunlar kag yaginda olursa olsun asihir geklinde kanun getirdiler.
Bayar’in asilma kararimi M.B.K. miiebbede ¢evirdi. Bu kanunu ¢ikaranlar Siddik

Sami ve arkadaglandir.
Soru- DP’nin kapatilma nedeni ve olayin asli nasildir?

Cevap- DP’nin kapatilma nedeni de tam bir rezillikdir. Rahmetli Adnan Bey,
Karadeniz vilayetlerinden birinin il bagkanlig1 veya onun yakini bir avukata vekalet
vermis. Kag¢ sene evvel. Bu vekalet verdigi avukat: gidip buldular. Bu avukat: hasim
gostermek suretiyle agtilar ve DP (O da DP’nin kapatilmasini kabul etti). Suth hukuk
mahkemesi karariyla koskoca parti kapatildi.

Soru- 1924-1961 Anayasalarinin mukayesesini yapar misimz?

Cevap- 1924 Anayasas1 inkilabin getirdigi bir anayasaydi. Ozellikle
kuvvetler birligi pensibi sebebiyle bazi ilkeleri siki sikiya korunmasini sart kosan bir
anayasaydi. Biitiin kuvvetleri, meclisde toplamisti. O tarihte, bu anayasaya gére
meclisin biinyesinde Istiklal Mahkemeleri kurulabiliyordu. Tiirkiye’nin biinyesine
uygun en iyi anayasa 1924 Anayasasidir. Bir eksikligi vardi. Anayasanin kargisinda,
anayasal hukuku koruyacak, hatta korumanin otesinde onunla birlikte birligi
saglayacak bir kontrol miiessesesi getirmemigti. Yani anayasa mahkemesi onun i¢in
her anayasa digina tagan tasarruf, memleketi bir takim yerlere gétiirmek istidad:
tasiyordu. 1924 Anayasasinin kargisinda o anayasanmn koruyucusu olarak millet
meclisi ile beraber bir Anayasa Mahkemesi olsaydi bir 27 Mayis olmazdi. 1961
Anayasas1 T.B.M.M.’nin biitiin yetkilerini pargaladi. Bence 1961 Anayasas: ondan
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sonraki 12 Mart’mn, 12 Eyliil’lin sebebidir. Ciinkii tamamen kuvvetleri pargaladi ve
meclis kargisina meclis digindaki bir takim organize yerleri, miiesseseleri, kuvvetleri
getirdi. Ve agikca soyledi, dedi ki “Hakimiyet, milleti temsil eden T.B.M.M. ile
beraber, onun digindaki yasal organlarca kullanilir” dedi. Bu gayet agiktir. Yani
meclisin digindaki bir takim organlara meclisin pargaladigs, meclisden alip verdigi
saldhiyetlerle onunla birlikte ¢aligmay1 tanidi. Memleketi, rezil riisva etti. Memleketi,
anargiye gotiiren anayasadir. Bir takim yenilikler de getirmedi degil; sosyal haklar
bakimindan hig de fazla tenkit etmem ama Tiirkiye’nin biinyesine hi¢ uygun olmayan
bir anayasaydi. T.B.M.M.’ni bilyiik ol¢tide devre dig1 birakti. 1961 Anayasas: ile
Tiirkiye’de bir nevi hakimler iktidar1 kuruldu. Hatta damigtay kendi bagina buyruk
idarenin uygulama erkini, saldhiyeti biiyiikk 6l¢lide kisitliyor. Onun elinden alip,
damigtaya veriyor. Damtayin hakimiyetine dogru gotiirdii Tiirkiye’yi. Yani
Tiirkiye’yi hakimler oligarsisine dogru gotiirdii. Yiiksek hakimler kurulunun
uygulamasi ayn bir rahatsizlik yaratti. Yani biinyeye uygun olmayan seylerdir.

Soru- 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi neden tarafsiz olarak kalmamigtir?

Cevap- Bence profesorlerle beraber C.H.P. etkisi var. Bence gergekten ilk
bagta iyi niyet vardi. Kendi aralarinda pargalaninca igler ¢ikmaza girdi. C.H.P.’nin
hakimiyetine girmek isteyenlere ona karg1 direnenler arasinda tahmin edemiyeceginiz
kadar agir bir miicadeleye baglandi.

Soru- 27 Mayis darbesinin Tiirk demokrasisine getirdigi olumlu ve olumsuz

yonleri liitfedip anlatir misimz?

Cevap- Katilimc1 demokrasi bakimindan, bir takim seyler getirmigtir. Sosyal
katmanlarn etkin olmas1 yolunda bir takim 6n girigimlerin giderek daha da agilma
istidadi saglamugtir. Sendikal haklari, iiniversite haklar, kigisel haklar1 vb. iyi yonleri
vardu. Yok degil ama salhiyetler meclis hakimiyetini zedelemistir. Salahiyetleri ok
dagitmistir, yaymigtir. Ve Tiirkiye’yi otorite buhramina gotirmiistiir. Ozellikle
hakimler oligargisine yol agmgtir.
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Roportajlarin Degerlendirmesi

27 Mayis 1960 Askeri Darbesi ile ilgili olarak yaptifimiz rSportajlarin
degerlendirmesinde kargimiza dort farkli goriis ortaya gikmaktadur.

1- Demokrat Partililerin goriigleri

2- Cumhuriyet Halk Partililerin goriisleri

3- Darbeyi gergeklestiren Milli Birlik Komiteci tiyelerin goriisleri.
4- Hukukcularin goriigleri.

1- Demokrat Partililerin Goriigleri: Demokrat Partililer darbenin
yapimasmin gereksiz oldugunu savunurlarken {ilkenin 1960’a gelmesinin
sorumlulugunu C.H.P.’ye yiiklemektedirler. 27 Mayis’dan 6nce orduyla hi¢ bir
sorunlarinin olmadigini, ordunun siirekli DP’nin yaninda oldugunu vurgulamiglardir.
27 Mayis’t doguran sebepler nelerdir diye soruldugunda verdikleri ortak cevap
“basinin, iiniversitenin, C.H.P.’nde ‘“Kuvvetler” adiyla amilan ordunun,bir kisim
subaylarimin DP aleyhine birlestikleri ve DP’yi se¢imle indiremeyeceklerini
anladiklan i¢in bdyle bir harekete giristikleri” seklindedir. Hepsinin ortak diigiincesi
darbenin gergeklesmesinde C.H.P.’nin etkisi oldugu basinin da onlara yardim ettigi
seklindedir. Bunun yaninda degisik bir diislince de darbede dis giiglerin etkisi
oldugudur. Cumhuriyet Halk Partililer ve Milli Birlik Komiteciler, darbenin yapilma
nedenlerinden biri olarak gosterdikleri Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasimn
anayasaya aykinn olduBunu savunurlarken Demokrat Partililer, bunun anayasaya
aykilimn kabul etmemektedirler. Dikkati ¢eken ilging noktalardan biri de
DP’lilerin Yassiada’da idamlarin sorumlusu olarak C.H.P.’ni g6rmeleridir.
Kendilerine 1924-1961 Anayasasinin bir mukayesesi soruldugunda verdikleri ortak
cevap “1961 Anayasast Demokrat Partililer aleyhine hazirlanmig bir anayasadir.”
seklindedir. Son olarak da 27 Mayis darbesinin Tiirkiye’ye hi¢ bir sey
kazandirmadigi memleketin aleyhine oldugu ve nitekim o tarihten sonra darbelere
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ornek olduklan, ekonomik yonden o6zellikle KiT’leri olumsuz yonde etkiledigi
belirtilmigtir.

2- Cumhuriyet Halk Partililerin Gériisleri: Cumhuriyet Halk Partililer, 27
Mayis’in darbe olmadiimi, Demokrat Partilisi’yle, Cumhuriyet Halk Partilisi’yle,
Millet Partilisi’yle, biitiin halkin ayakta alkigladigi milli bir hareket oldugunu
belirterek, hadiseyi ihtildl olarak tamimlamuglardir. 27 Mayis darbesini doguran
sebeplerin en dnemlisi olarak 6zgiirliiklerin kisitlanmasi gosterilirken, 27 Mayis’tan
once DP’nin Tiirkiye’nin biitiin sosyal ve siyasal hayatini alt iist ettigini savunarak,
C.H.F.’ne yasama imkéni birakmadigini, iilkeyi 1960’a gétiirenin DP ve Adnan
Menderes oldugunu o&zellikle Tahkikat Komisyonunun kurulmasiyla memleket
diizeninin bozuldugunu ve memleketin adim adim darbeye yaklagtigim
sOylemektedirler. Cumhuriyet Halk Partililer, darbenin gergeklesmesinde, C.H.P.’nin
etkisinin olmadigini, sadece DP’yi uyarmak istediklerini fakat DP tarafindan bunun
bir tahrik olarak anlagildigini belirtmiglerdir. Ayrica C.H.P.’ni yakindan destekleyen
Metin Toker’le yapilan roportajda, darbenin tarafsizlign konusunda sorulan soruya
verdigi cevap olduk¢a dikkat gekicidir: “27 Mayis hareketinde ordu ve C.H.P. tek
parti iktidar1 geri geliyor, ¢ok partili y6netime son verilecektir, alarmi hissetti. O
yiizden bu hareketi yaptilar” diyerek sozlerine soyle devam etmektedir. “1 Ekim
1960°da se¢im ilan edilseydi o zaman her hangi bir askeri harekete kargt muhalefet
lideri olarak Ismet Paga kars1 koyacakt1. Muhalefet lideri [smet Paga’nin kars1 oldugu
boyle bir harekete girismege kimsenin ciireti olmazdi. Yani ordu ancak C.H.P.’nin
rejimi miidafaada kendisine bu hareketi yapmakta haklidir demesi ile bdyle bir
harekste girigmistir.” Bu durumda sanki 27 Mayis 1960 Askeri Darbesini C.H.P. ile
ordu istemis gibi bir durum ortaya ¢ikmaktadir.

Cumbhuriyet Halk Partililerin iizerinde durdugu konulardan biri de idamlardur.
Idamlar tasvip etmediklerini bunun bir hata oldugunu ifade etmektedirler.

1924 ile 1961 Anayasalarmin kargilagtirmalarinda 1924 Anayasasinin tek

parti anayasasi oldugunu digerinin ise ileri bir anayasa oldugu savunulmustur.

27 Mayis 1960 Askeri Darbesinin Tiirkiye’ye sosyal ve ekonomik yénden
¢ok seyler kazandirdigimi biitlin - kurumlarin  kendi bagimsizliklar1 iginde
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ozgiirliiklerine kavusturduklarini belirtmiglerdir. Fakat bunlarmm yaminda Tiirk
demokrasisinde orduya miidahale eylemi verdigini iddia etmiglerdir.

3- Milli Birlik Komitesi’nin goriigleri: Milli Birlik Komitesi iiyeleri 27
Mayis 1960°1 “Ulusal Milli Birlik Hareketi” olarak tammlamlslardﬁ. M.B.X. iiyeleri,
27 Mayis’a neden olan durumu “DP ile C.H.P. aralarindaki iktidar miicadelesinin
yarattif1 boliinme” olarak kabul etmislerdir. 27 Mayis’a kadar olan dénemlerde
ordunun DP’yi destekledigini fakat DP’nin aldig1 bazi olumsuz kararlarin; 6megin
Tahkikat Komisyonu’nun olumsuz sonuglar yiiziinden boyle bir harekete mecbur
kaldiklarini belirmiglerdir. Darbenin tarafsizlig: konusunda hepsinin ortak diigiincesi
“Darbenin tarafsiz olarak yapildig: fakat darbeden sonra C.H.P.’nin baskis: ile bu
tarafsizhigin bozuldugu”dur. Idamlarn yapilmasinda C.H.P.’nin etkisi oldugunu

savunmuglardir.

Tahkikat Komisyonu’nun anayasaya aykirilifi hususunda C.H.P.’liler de hem
fikirdirler. “Meclisin yetkilerinin iktidar partisinden ¢ikan bir heyete verilmesi,
yiiksek mahkeme gorevini yiiklenmesi demokratik nizama aykiridir ve anayasa
ihldlidir” diyerek bir kez daha Tahkikat Komisyonunun anayasaya aykiriligini

savunmuglardir.

1924-1961 Anayasalarinin mukayesesinde de gene C.H..P.lilerle aym
fikirleri paylagsmaktadirlar. 1961 Anayasasinin 6zgiirliik¢ii bir anayasa oldugunu
1924 Anayasasinin agik agik ortaya koymadifi bir takim 6zerk kurumlarin tesis
ettigini savunurlar. Meseld 1924 Anayasasinda bulunmayan iiniversite muhtariyeti,
basin 6zgiirliiii, ig¢i haklar, sendika kurma, sosyal siyaset vs. faaliyetleri bulmak
miimkiindiir.

27 Mayis 1960 askeri Darbesini Tiirkiye’de plan fikrini, modernizasyonu,
sosyal adaleti; emegin hukukunu, sendikalari, fikir hiirriyetini yani anayasanimn sosyal
ve iktisadi haklarla ilgili bolimiinii Tiirk halkina sunmak igin yaptiklarini iddia
etmiglerdir. Ayrica liniversite 6zerkligi, basin 6zgiirliigii, ¢ift meclis; T.B.M.M. ve
senato, sendikalizm getirdiklerini savunmuglardir. Ekonomik yénden de 1961°den
sonra Tiirkiye ekonomisinde bir iyilesme goriildiigiinii, planh ekonomi déneminin
bagladigini yine bu yillarda Devlet Planlama Tegkilatimn kuruldugunu
belirtmiglerdir.
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4- Hukukcularin Goriisleri: Hukukcu olarak, Ord. Prof. Dr. Sulhi
Donmezer, Av. Burhan Apaydin, Av. Giiltekin Bagak’in goriiglerinden faydalanmaya
calistm. Av. Burhan Apaydin ile Av. Giiltekin Bagak DP’lilerin avukatlan

olmalarina ragmen onlarin birer hukukcu olduklarim1 unutmayalim. .

e

Ug hukuk adamimn hem fikir oldugu konulardan biri, Yassiada’daki Yiiksek
Adalet Divani’min hukukla hi¢ bir ilgisinin olmadigidir. Dénmezer, Tahkikat
Komisyonu’nun kurulmasimi da anayasanin ihlili degil anayasaya aykinliin soz
konusu oldugunu iddia ederken Apaydin ile Bagak ise Tahkikat Komisyonu’nun
kurulmasinin iilkede meydana gelen olaylarin gercek sebeplerinin tespitine yonelik
oldugunu ve hig bir zaman yargilama yetkisinin mevcut olmadigim savunmuslardir.
Tahkikat Komisyonunun tahkikatin sonucunu bir raporla bildirdigini belirtmiglerdir.
Idamlardaki usulsiizlik konusunda Donmezer, “Ihtildl kendine ait kanun ve
hiiklimleri ortaya ¢ikarmustir” derken iddia edilen bazi usulsiizliiklerin sadece rivayet
oldugunu savunmaktadir. Ozellikle Adnan Menderes’in cezasmm infazinda ihtilaf
vardir. Ug hukukcu da idamlarin yapilmasinda 6zellikle bazi hukuk profesérlerinin
askerlere baski yaptiklar1 konusunda birlesmiglerdir. 1924 Anayasasinin miikemmel
bir anayasa oldugu, Tiirkiye'nin biinyesine en uygun tek anayasa oldugu ve tek
eksikliginin Anayasa Mahkemesi oldugu konusunda Apaydin ve Basak
birlesirlerken, Donmezer de 1924 Anayasas: ile demokrasinin yiiriitiilemiyecegini
savunmustur. Fakat bunun yaninda Bagak, sosyal haklar bakimindan 1961
Anayasasi’'min  getirdigi olumlu yenilikler konusunda Doénmezer’in fikirlerine
katilmayarak 1961 Anayasasi’nin, anayasa olmadigimi bir cunta metni oldugunu,
halkin bu anayasay: sikiybnetim altinda kabul ettigini belirterek bunun “milli
iradenin benimsedii ve kabul ettigi anayasa diye adlandirilamayacagini”
savunmugtur. Ug hukukcu da 27 Mayis’in Tiirk demokrasisine bir darbe vurdugu
konusunda birlesmiglerdir. Fakat bunun yaninda 27 Mayis’in olumlu sonucunun
katihmc1 demokrasi bakimindan, Tiirk toplumunda yenilikler getirdigini

belirmislerdir.

Yukandaki dort farkli goriisii agikladiktan sonra kisaca su degerlendirmeleri
yapabiliriz. “27 Mayis 1960 Askeri Darbesi hakkinda degisik goriisler
bulunmaktadir. DP hareketi “fiili durum” olarak tanimlarken; C.H.P. “ihtilal” olarak;
M.B.K. de “Ulusal Milli Hareket” olarak nitelendirmigtir. Darbenin olugmasinda DP,
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C.H.P.’yi suglarken C.H.P.’de DP’yi suclamaktadir. M.B.K. ise DP ile C.H.P.
aralarindaki iktidar miicadelesi sonunda boyle bir harekete mecbur kaldiklarini
sOylemektedir. Bu arada darbenin nedenlerinden biri olarak goriilen Tahkikat
Komisyonunun anayasaya aykiriifi konusunda C.H.P. ile M.B,K. aymi fikirlere
sahiptirler. Hemfikir olduklar1 bir bagka konu da 1961 Anayasasinin ilericiligi ve 27
Mayis’in Tiirk toplumuna kazandirdid1 olumlu taraflaridir.

Netice itibariyla dort ayn goriisiin ortaya koydugu sonuglarin ne kadar dogru
oldugu tartisilir. Zira sdylenenler somut seyler olmayip, asil gergeklerin ortaya

¢ikabilmesi o donemdeki Devlet Argivlerinin agilmasina baghdir.
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EKII

Yassiada’dan Géoriintiiler’

* 27 Mays Tarih Albimii ve Ikinci Tiirk Anayasas: adl kitabdan almmigtir. Devrimleri Duyurma
Demnegi, Ulkil Yaymlart, Ankara 1961.
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Adnan Menderes, Yassiada'da Avni Yurtsever'in bagkanlifinda kurulan Sorusturma
Komisyonu'nda ifade verirken
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Celal Bayar durugmaya giderken
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Menderes ve Zorlu durusmaya giderken
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Yassiada Mahkemesinden goriintiiler
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