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DEMOKRASILERDE OZGURLUK-GUVENLIK DENGESI

Ozgiirliik ve giivenlik dengesi, geleneksel ya da modern, demokratik olan ya da olmayan her
tiirlii toplumda, birey-devlet-toplum yasamini yakindan etkileyen en temel tartismalardan
biridir.

Ozgiirliik-giivenlik dengesi acisindan belki de séylenmesi gereken ilk sey, yogun bir giivenlik
sorunu ile karsi karsiya olmayan ilkelerde bir 6zgiirliik-giivenlik dengesinden fazla bahse-
dilmedigidir. Ozgiirliik ve giivenlik dengesinden, genellikle giivenlik sorunu ile kars: karsiya
olan iilkelerde daha fazla bahsedilir. Eger giivenlige dair bir sorun yoksa bir denge arayisi
da ¢ok s6z konusu olmaz. Bu bir elestiri degil bir tespittir. Ciinkii her iilkenin konumu,
pozisyonu farklidir. Ulkeler dénem dénem 6zgiirliik ve giivenlik agisindan sorunlarla kar-

silasabilirler.

Ozgiirliik-giivenlik dengesi denince, dzgiirliik ve giivenligin birbirine karsit iki kavram gibi
anlasilmasi s6z konusu olabilir. Tahterevallinin bir ucunda 6zgiirliik, diger ucunda giivenlik
varmis gibi goriilebilir. Ozgiirlitk ve giivenligin sifir toplaml iki kavram oldugu sanilabilir.

Bu varsayimlar dogru varsayimlar degildir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, 6zgiirliik ve giivenlik birbirinin karsit1 iki kavram degil, cogu
kez birbirinin tamamlayicisidir. Giivenlik yoksa 0zgiirligiin; 6zgirliikk yoksa giivenligin
fazla bir anlami yoktur. Bu nedenle 6zgiirliik ve giivenlik, arasindan se¢im yaparak birine
sahip olacagimiz iki kavram degil, her ikisine de maksimum diizeyde sahip olmamiz gereken
iki kavramdir. Ozgiirliik ve giivenligin her ikisine en iist diizeyde aym1 anda sahip olmak
mimkiindiir. Arzu edilen de budur. Genellikle daha fazla 6zgiirliigiin oldugu tilkeler daha
giivenli tilkelerdir. Giivenlik sorunlarinin en fazla yasandig: iilkeler, 6zgiirlikk sorunlarinin

da en fazla yasandig tilkelerdir.

Giivenlik 6zgirliigiin 6n kosuludur. Can giivenliginin, mal giivenliginin olmadigi, evinizden
sokaga adim atmaya korktugunuz, kaosun, diizensizligin, siddetin kol gezdigi, sug ve teror

orgiitlerinin cirit attig1 bir ortamda hangi 6zgiirliikler kullanilabilir?

Bununla birlikte ozgiirliik esas giivenlik aractir. Giivenlik tedbirlerinin kendisi bizatihi
amag degildir. Giivenlik tedbirlerinin amaci, temel hak ve 6zgiirliiklerin korunmasi, insan-

ca yasamin miimkiin kilinmasidir. Giivenlik tedbirleri bu amaca hizmet ettigi él¢iide ve si-



nirlilikta anlamli goriilebilir. Aslolan giivenlik degil, 6zgiirliiktiir. Bu cercevede, ABD'nin
kurucu liderlerinden Benjamin Franklin'in “Glivenlik ugruna 6zgirliiklerini feda edenler,

ne ozgiirliige, ne de giivenlige layiktirlar” ifadesi anlamlhidir.

Diger taraftan, ozgiirliik esas, giivenlik istisnai ve gegicidir. Belirli durumlarda ve zaman-
larda, durumun gereklerine goére giivenlik tedbirlerine, ozgiirliikklere dair kisitlamalara
basvurulabilir. Bununla birlikte bu kisitlamalar kalici olamaz. Glivenlige dair sorunlarin
ortadan kalkmasiyla birlikte ya da kalktig1 oranda kisitlamalar kaldirilmali, esas olan 6z-
giir ortama dontilmelidir. Her tiirlii yasadisi sug ve orgiitle miicadelede, 6zgiirliikklerin ve
masumiyetin asil, sinirlamalarin ve suglulugun istisna oldugu unutulmamalidir. Bununla
birlikte kendini gizlemeyi, oldugundan farkli gostermeyi yontem olarak benimseyen, bas-
ka kimlik ve goriiniimlerle, sinsice amacina ulasmaya ¢alisan FETO gibi teror orgiitlerinin

stirekli bu ilkenin arkasina sigindiklarini da bilmek gerekir.

Yukarida belirtilen degerlendirmeler gcercevesinde, giivenlik-6zgiirliik dengesi her iilkede
ayni olmayabilir. Daha otoriter kiiltlire sahip toplumlarda bu denge daha fazla giivenlik

tarafinda kurulabilirken, bu durum daha liberal toplumlarda tepki gekebilir.

Guvenlik-ozgiirlik dengesi donemlere gore de degisebilir. 1980’lerde devletler gorece olarak
daha fazla otoriter iken, vatandaslar devletlerine karsi daha fazla miisamahakardi. Bugiin go-
rece olarak devletler daha fazla demokratik davranirlarken, vatandaslar daha elestireldir. Kii-
resel iletisim ve bilisim vatandaslarin bakisini ve beklentisini degistirmektedir. 30-40 yil 6nce-

sinde, makul goriilen giivenlik tedbirleri bugiin ayni iilkelerde tepkiyle karsilanabilmektedir.
Maksimum Ozgiirliigiin ve Giivenligin Temel Referanslari

Ozgiirliik ve giivenlik meselesi de dahil, toplumlar agisindan en temel meselelerden
birinin, belki en temelinin, iyi isleyen bir toplum agisindan devletin nerede duracagidir.
Bir toplumda, kisiler, topluluklar, kuruluslar yanlis yaparsa ya da yanlis yerde dururlarsa,
bunlar diizeltecek olan devlettir. Ama devletin yanlis yerde durmasi durumunda onu
diizeltebilecek, kendisi disinda baska bir gii¢ yoktur. Bu nedenle devlet bir toplumda temel
hak ve ozgiirliikleri garanti altina alan en temel orgiit iken, ayn1 zamanda bunlar1 ortadan

kaldirabilecek de en biiyiik orgiittiir.



ingiliz diisiiniirler Hutton ve Giddens, iyi bir toplum i¢in devletin durmasi gereken yeri su
sekilde igaret ederler: “Yerel, ulusal ve kiiresel olarak iyi bir toplum; devlet, sivil toplum
ve piyasa ekonomisi arasinda dengeyi saglayan toplumdur”. Hutton ve Giddens'in ifadesi-
ne bireyleri de eklemeliyiz. Bu durumda, yerel, ulusal ve kiiresel olarak iyi bir toplumun,
bireyler, sivil toplum, piyasa ekonomisi ve devlet arasinda dengeyi saglayan toplum oldu-
gunu soyleyebiliriz. Hutton ve Giddens'a gore, devlet, sivil toplum ve piyasa ekonomisinin
simirlari arasinda patolojiler vardir ya da olabilir: “Devletin ¢ok biiyiik oldugu bir toplum
baskici olur. Eger devlet ¢ok zayifsa, toplum istikrarli bir ekonomik gelisme i¢in de gerekli
olan mekanizmalarin ydnetilmesi sikintisi ¢eker. Sivil toplumun yeterince gelismedigi bir
toplumda, ... ne uygun bir hiikiimet ne de istikrarli bir ekonomik biiyiime olabilir. Bununla
birlikte sivil toplum eger ¢ok giiclii ise, toplum etnik boliinmelere ve kimlik ¢catismalarina
diser'. Hutton ve Giddens'in ifadelerine bireylerin ¢ok zayif olmasi durumunda, 6zerk ve
inisiyatif alan hi¢hir mekanizmanin gelistirilemeyecegi, cok giiclii olmasi durumunda ise

orgiitlii mekanizmalarin gelistirilmesinde zorluk gekilecegi eklenebilir.

Birey, sivil toplum, piyasa ve devlet arasinda makul bir denge olusmamasi durumunda top-
lumda hosnutsuzluklar artmaya baslar. Hosnutsuzlugun nedenleri kotii yonetimden, ayri-
likg1 diistincelere, dini/mezhepsel yorum farklarindan ideolojik gerekcelere kadar uzanir.
Hosnutsuzluk, zamanla artarak, sivil itaatsizlikten, mesru gosterilere, yasadisi eylemler-

den devrimci yontemlere kadar birbirinden farkh sekillerde kendini gosterebilir.

Peki, birey-toplum-devlet iliskilerinin toplumlari, tarihleri, iilkeleri, kiltiirleri, dinleri agan
evrensel ilkeleri s6z konusu mudur? Giivenlik agisindan, birey-toplum-devlet iligkilerinde

tarihleri asan makul bir denge var midir?

Boyle bir sey soyleyebilmek zordur. Donemlere, durumlara, kiiltiirlere gore devletler giin-
delik yasama daha az ya da daha ¢gok miidahale edebilirler. Birey-toplum-devlet iligkilerin-
de devletlerin durdugu yer toplumlara, tarihlere, iilkelere, kiiltiirlere, dinlere, idelojilere

gore degisebilir.

Ulkeler nasil yonetilirlerse yonetilsinler, birey-devlet-toplum iliskilerinde bu makul

dengeyi belirleyen, toplumlarin yonetimlerine atfettikleri degerdir. Yani toplumsal ve

1 Will Hutton, Anthony Giddens, “Anthony Giddens and Will Hutton in Converstation”, Anthony Giddens ve Will
Hutton (ed.), Global Capitalism, New York: The New Press, 2020, S.18.



siyasal mesruiyettir. Toplumsal ve siyasal mesruiyete sahip yonetimler ¢cok daha uzun
omiirli olabilirken, bu mesruiyete sahip olmayan yonetimler, ne kadar giiglii gortintirlerse
goriinsiinler, yok olmaya mahkumdurlar. Bu noktada Rousseau'nun belki de en fazla bilinen
“En giiglii giiciinii hak, boyun egmeyi de itaat haline getirmedikge, siirekli egemen kalacak
kadar giiglii degildir” ifadesi oldukga agiklayicidir. Hanedanlik, krallik, demokrasi ya da ne
tiir yonetimlerle yonetilsin, yonetimlerin kalic1 olmasini belirleyen unsur, Rousseau’nun

isaret ettigi noktadir: Giicii hak, boyun egmeyi gorev haline getirmek.

Bu gergevede, nasil yonetilirlerse yonetilsinler, insanligin sahip oldugu ortak tecriibenin
ozglrliik ve giivenlik konusunda genel bazi ilkeleri, yaklasimlari, tutumlar: 6ne ¢ikardig:

soylenebilir:

1) Insan odakli devlet: Tarihsel siireclere bakildiginda, birey-devlet iliskilerinin, dénem
dénem, toplum, devlet, rejim, ideoloji, yoneten kisi odakli oldugunu gézlemliyoruz. “In-
san i¢in iiretilen ideolojilere dylesine baglandik ki insani unuttuk” der bir Fransiz yazar.
Osmanl Devleti'nin kurucusu Osman Gazi'nin hocasi Seyh Edebali'nin “insani yasat ki
devlet yasasin” sozii, birey-devlet iligkilerinin 6zl gibidir. Ciinkii insanin ihmal edildigi
hicbir sistemin uzun émiirlii olabilmesi miimkiin degildir. Ozgiirliik ve giivenlik acisindan
bakildiginda pek ¢ok sorunun, insanin tek basina bir deger olarak kabul edilmemesinden
kaynaklandig1 sdylenebilir. insana saygi duymayan, onu farkh kimlik, diinya goriisii ile
birlikte kabul etmeyen yonetimlerin bir siire sonra tepki dogurmasi kaginilmazdir.

Seyh Edebali'nin 14. Yiizyildaki ifadesi, 20. Yiizyilda, “insan haklarina dayanan” ya da “in-
san haklarina saygili devlet” olarak kavramsallastirilmigtir.

2) Adalet merkezli devlet: Birey?-devlet-toplum iligkilerinde 6zgiirliik ve esitlik son derece
onemli iki degerdir. Ozgiirliik ve esitligin olmamasi ya da yetersizligi durumunda, ¢ok ciddi
toplumsal sorunlarla karsilasilacaktir. Glivenlik agisindan bakildiginda, 6zgiirliik ve esit-
lige dair sorunlar huzur ortamini en fazla ortadan kaldiran sorunlardir. Bununla birlikte

2 Vatandas kavramy, bireyin modern zamanlarda devlet karsisindaki pozisyonunu ifade eden bir kavramdir. Dolayis1
ile vatandas kavrami da modern déneme ait bir kavramdir. Kiiresellesme stiregleriyle, artan insani hareketlilikle
birlikte, vatandaslar ve vatandas olmayanlar daha fazla ortak mekanlar: paylasmaktadir. Gelisen bu tiir yeni du-
rumlar ve modern 6ncesi donemleri de icermek agisindan, yerine gore, vatandas-devlet degil, kisi ya da birey-devlet
iligkileri ifadesini tercih etmekteyim. Clinkii vatandas-devlet ifadesi, vatandas olmayanlarin devlet ile iligkisini kap-
samamaktadir. Kald1 ki devletler, yonetimlerinde olan insanlar: vatandaslar: olarak gorseler de, kisiler kendilerini
bu tanimlama ile sinirh hissetmeyebilirler.



ozgirliik ve esitlik, baz1 durumlarda net olmakla birlikte, her durumda sinirlar1 herkes
tarafindan aymi sekilde goriilen kavramlar/degerler degildirler. Adalet hem ozgiirligii ve
esitligi miimkiin kilar hem de onlara sinir gizer. Bagkalarinin 6zgiirligiine miidahale ada-
let nedeniyle sinirlandirilir. Diger taraftan farkli olanlara esitlik (galisan ve galismayan
ogrenciye ayni not vermek) adalet nedeniyle uygun bulunmaz. “Adalet dairesi” kavrami
gercevesinde, Tiirk-Islam geleneginde bir toplumda diizeni, huzuru, zenginligi, refah: ve

devletin giiclii olmasini saglayan en temel deger olarak adalet goriiliir.

3) Cogulcu devlet: Bugiin yeryiiziinde tamamen homojen bir topluma sahip bir devlet yoktur
dense yeridir. Toplumlar az ya da ¢ok kiiltiirel, dini, dilsel, ideolojik, etnik vb farkliliklara
sahiptirler. Bu ¢ergevede her toplumdaki farkli kesimlerin, kendileri agisindan daha dini,
sekiiler, kiiltiirel, ideolojik, etnik bir yasam bi¢imini éncelemeleri, bunun i¢in ¢alismalari,
belirli simirliliklar cercevesinde, gayet normaldir. Imparatorluklar zamaninda, bir ulus ya-
ratma cabasi olmadig1 icin, farklh yasam bicimleri kendilerini daha rahat ifade edebiliyor-
du. Ulus-devletlerde, ortak bir ulus yaratma hedefi nedeniyle, farkli kimlik ve kiiltiirlerin

kendilerini ifade edebilme potansiyeli azaldi.

Giivenlik acisindan bakildiginda, farkliliklarin tehdit degil, zenginlik olarak goriildiigi,
farkli yasam bigimlerinin kendilerini daha rahat ifade edebildigi ortamlarda insanlarin

daha az giivenlik kaygisi tasidigi belirtilebilir.

4) Kamu kaynaklarini gogulcu kullanan devlet: Bu konu ashinda bir énceki maddenin uzantisi
olarak da goriilebilir. Ama énemine binaen ayrica ifade etmekte yarar goriilmiistiir. Glinii-
miiz dinyasinda, kamu kaynaklar: farkli yasam bicimleri arasinda daha dengeli dagitila-

bilse, ¢ok daha az giivenlik sorunlariyla ve huzursuzluklarla karsilasilacag: soylenebilir.

Modern, merkezi, ulus-devletlerle birlikte, daha fazla kamu kaynaklar1 merkezi yonetim-
lerin elinde toplanmaya baslamistir. Merkezi ve yerel yonetimler, geleneksel donemle ki-
yaslandiklarinda, vatandaslar tizerinde ¢ok daha fazla yetki sahibidirler. Gerek toplanan
kaynaklarin nasil harcandig1 ve gerekse yetkilerin nasil kullanildig1 6zgiirliik ve giivenlik
acisindan oldukca 6nemli bir konudur. Ciinkii giiniimiiz diinyasindaki huzursuzluklarin,
catismalarin, ayrismalarin temel unsurlarindan biri budur. ideolojik, etnik, dini, kiiltiirel
pek cok hareket de, bu tiir gergeklikler ya da algilar iizerinden kendilerini mesrulastirma-

ya calismaktadirlar.



Toplumsal farkliliklarin ¢ok oldugu, insanlarin kendilerini daha fazla farkliliklar: ile ifade
etmek istediklerinden farkli kimliklerin ve bu dogrultudaki taleplerin daha fazla goriiniir
ve belirgin oldugu bir diinyada, belki de daha dogrusu, merkezi ve yerel yonetimlerin ge-
rekmedikce kamu kaynag: toplamamasi, kaynak toplamak i¢in topluma olabildigince az
miidahale etmesidir.

5) Hukuk devleti: Hukuk devleti, siyasal iktidarin hukukla sinirh oldugu devlettir. Devle-
tin her tiirli eylem ve islemlerinde, hukuk kurallarina ve hukuki denetime tabi olmasidir.
Vatandaslarin kanun oniinde esit olmasidir. Bireylerin adil, esit ve tarafsiz yargilanmasi
hukuk devleti ilkesinin bir geregidir. Bir hukuk devletinde, neyin su¢ neyin serbest oldugu-
na dair kurallar, acik ve seffaftir. Vatandaslar bu kurallar disinda cezalandirilamazlar. Va-

tandaslar, énceden belirlenen bu kurallara uyduklar: siirece hukuki koruma altindadirlar.

Hukuk devleti, kendini bir kuralla sinirli gérmeyen polis devletinden ya da kuralsiz despo-
tik yonetimlerinden farklilig: ifade etmek i¢in kullanilir.

Hukuk devleti anlayisi, demokrasinin gelisimi ile birlikte artmis olmakla birlikte, bu ilke
¢ok eski caglardan beri bazi devletlerde, donem dénem uygulanmistir.

Ozgiirliik ve giivenlik agisindan bakildiginda, devletin hukuka uymasi, bireylerin eylem ve
islemlerinde yasal giivence altinda olmasi, kanun éniinde, esit, adil ve tarafiz bir muameleye
tabi tutulmalari, dogal olarak, bireylerin mesru siyasal zemin i¢inde kalmalari i¢in ¢ok 6nemli
nedenlerdir. Tam tersi bir durum, hukuk devletine aykir: uygulamalar, giivenligi, huzur ve

refahi bozan en temel unsurlardandir.

Devletlerin yukarida bahsedilen bes temel esasa uygun davranmalari, her zaman daha az
glivenlik ve dzglrliik sorunlar ile karsilasacaklar: anlamina gelmez. Bu esaslar, toplum-
lar1 daha huzurlu kilar ve devletin yanlislarini kendi amaglar icin arag olarak kullanan
orgiitlere daha az firsat sunar. Yine de tzellikle teror orgiitleri, sug orgiitleri, mafyatik olu-
sumlar, kendi amagclar1 dogrultusunda her tiirli siddet hareketine, yasadisi faaliyetlere
bagvurabilirler. Devletlerin temel hak ve 6zgiirliiklere saygili, vatandaslarini kucaklayan
giivenlik politikalarina ragmen, kars: karsiya kalacaklar: bu tiir durumlarda her tiirlii gii-
venlik 6nlemlerini almalar1 ve uygulamalari beklenir. Ciinkii bir devlet i¢in kamu diizenini
saglamak, devlet olmanin en temel geregidir. Devletlerin kamu diizenini saglamada zaaf

gostermesinden, basta teror orgiitleri olmak tizere her tiirli ¢rgiit faydalanir. Bu nedenle



ozellikle teror orgiitleri, devletlerin kamu diizenini saglamada zaafa diismeleri i¢in caba
gosterirler. Kamu diizenini saglayamayan bir devlet, devlet olmaktan ¢ikar. Devletler kamu
dizenini saglamak icin gerektiginde, belirli ilkeler cercevesinde, en sert tedbirleri uygu-
lamaktan kaginmamalidir. Ciinkii kamu diizeninin saglanamamasi 6zgiirliik agisindan da

giivenlik agisindan da ¢ok daha biiyiik sorunlar yaratir.
Giivenlikgi Siyaset

Toplumlarda bazi insanlar, ¢ok farkli nedenlerle, az ya da ¢ok, adi, siyasal, terdr vb suclara
basvurabilir. Bu suglarin ekonomik, siyasal, sosyal, kiiltiirel, dis faktorler vb pek ¢ok ne-
denleri bulunabilir. Islenen suclarin nedenleri iizerine diisiinmeden ve bu nedenleri orta-
dan kaldirici politikalar gelistirmeyi amaglamadan, sorunlar: dogrudan askeri ve polisiye

tedbirlerle, yasaklayici yontemlerle ¢cozme cabasi giivenlikei siyaset olarak adlandirilir.

Kuskusuz bir toplumda, hi¢bir neden olmasa bile, suga basvuranlar, toplumsal giivenli-
gi tehdit edenler olabilir. Siyasal, sosyal, kiiltiirel, ekonomik vb gerekli biitiin tedbirler
alinmasina ragmen de giivenlik agisindan tehdit edici gelismelerle karsilasilabilir. Bu tiir
durumlarda kuskusuz devletler gerekli her tiirlii tedbirleri alacaklardir. Ama nedenleri
tizerine diisinmeksizin dogrudan giivenlik tedbirleri ile ¢oziim aramak, sorunlarin ¢ozii-
miine yetmeyebilir. Bazi durumlarda sorunlar: daha da derinlestirebilir, ¢ozlimsiiz hale

getirebilir.

Kiiresellesme siirecleri ve artan refah diizeyi tiim diinyada daha fazla kimlik, kiiltiir, de-
mokrasi ve ozgiirliik taleplerini tetiklemektedir. Baska tilkelerde birey-devlet-toplum ilis-
kilerinin nasil kuruldugunun daha iyi bilinmesi, bireylere yasanilan ortama daha elestirel
bakabilme ve bu iliskilerin bagka tiirlii de kurulabildigini gorebilme olanagi sunmaktadir.
Soguk savas donemi kosullarinda bigcimlenmis birey-devlet iliskilerinin, bireysel, yerel ve
ulusal kimliklerin, kiiresellesme stirecinde yeniden tanimlanmasi, bu kimliklerin ‘Gteki’
kimliklerle iligkisinin yeniden insas1 tartismalarini ve siirecini beraberinde getirmistir.
Onceden varlig1 pek bilinmeyen ya da goriinmeyen etnik, dinsel ve diger kimlikler toplum-
sal yasamda daha goriiniir olmaya baslamistir. Kanada'da, Ispanya’da, Ingiltere’de, ABD'de
(siyah hareket), Tiirkiye'de dini ve etnik kimliklerin daha fazla gériinme, kendilerini daha
fazla ifade etme talepleri bu ¢ercevede degerlendirilebilir. Bazi durumlarda bu talepler, de-
mokrasi ve 6zgiirliik taleplerinin 6tesine gegebilir. Bu talepler, yer yer mesru sinirlari asan
taleplere, suga ve teror sorununa doniisebilir. Bu durumlarda biittin talepleri sug ve/veya



terdr baglaminda degerlendirmek, sadece giivenlik tedbirleri iizerinden sorunlari ¢ozmeye
calismak sorunlari daha da derinlestirebilir. Bu tiir durumlarda yapilmasi gereken, teror
sorunuyla kimlik, kiiltiir, 6zgiirliilk ve demokrasi taleplerini ayirarak miicadele etmektir.
Teror sorunu ile gerektiginde en agir bigimde miicadele ederken mesru talepleri bunlardan
ayirarak terdriin zemin kazanmasini, terdr érgiitlerin bu mesru taleplerin ardina gizlenme-
sini engellemektir. Tirkiye'nin 2000’ler sonrasinda teror orgiitii PKK ile giristigi miicade-
lenin ana felsefesi de bu ayirima dayanmaktadir.?

Teror orgiitleri agisindan, silaha ve siddete basvurmak, ¢ogunlukla bu orgiitlerin geldik-
leri nihai noktadir. Terdr orgiitlerinin silah ve siddet yontemlerine karsi sadece giivenlik
tedbirleri ile kars1 koymak, geldikleri son noktay1 ortadan kaldirsa da, sorunu tamamen
ortadan kaldirmayabilir. Sorunun sosyolojik, psikolojik, siyasal, kiiltiirel, stratejik, patolo-
jik, uluslararasi pek ¢gok boyutunu igeren makro bir strateji ve yaklasim gelistirilmedigi sii-
rece, sadece gilivenlik politikalari ile elde edilen basarilar gecici olacaktir. Biitiin boyutlar:
distiniilerek kurutulmadikega, teror batakligl sorun tiretmeye devam edecektir. Nitekim
Tiirkiye'nin 6nceki Genel Kurmay Baskanlarindan Orgeneral flker Basbug, bu durumu or-

taya koymak igin, teror orgiitii PKK'y1 bes defa bitirdiklerini ifade etmisti.

Temel hak ve dzgiirliikler agisindan bakildiginda ise, sadece giivenlik¢i politikalarla soru-
na yaklagmak, bir siire sonra 6zgiirliik-giivenlik dengesinin giivenlik lehine bozulmasi ile
sonuglanacaktir. Artan giivenlik tedbirleri ile hayatin olagan akisi daha da bozulacak, bu
durum ekonominin, siyasetin, sivil alanin, temel hak ve 6zgiirliiklerin daha da daralmasini
beraberinde getirebilecektir. Ekonominin, siyasetin, biirokrasinin, 6zel sektoriin, akadem-
yanin alaninin daha da daraldig: bir ortamda, teror sorunlar: ¢oziilmiis olmayacak, hayatin
olagan akisi durdurulmus olacagi igin ¢oziilmiis goziikecektir. Bu nedenle giivenlik tedbir-
leri ve politikalari, her tiirlii sorunda ilk olarak degil, ekonomik, stratejik, siyasal, kiiltiirel
vb diger onlemler alindiktan sonra yada onlara paralel olarak uygulanmasi gereken politi-
kalar olarak goriilmelidir. Aksi takdirde bir siire sonra “elinde gekic olan biitiin sorunlar:
¢ivi gibi gortir” yaklasimi her alana hakim olabilir. Boylesi bir yaklasim da sorunlar1 daha

da derinlestirmekten baska bir islev gormez.

Devletler yukarida ifade edilen ilkeler, referans noktalar: ve yaklasimlar baglaminda hare-

ket ettiklerinde, birey-devlet-toplum iliskileri ya da 6zgiirliik ve giivenlik dengesi agisindan

3 2002 sonrasinda, demokrasi ve ozgiirliikler alaninda bu gergevede atilan adimlar i¢in Kamu Diizeni ve Giivenligi
Miistesarlig1 tarafindan bastirilan “Sessiz Devrim” kitabina bakilabilir. Ankara, 2014.



elbette biitiin sorunlar ortadan kalkacak degildir. Ancak bu yaklasimlar ya da ilkeler bence
insanligin tarihsel siirecte bize armagan ettigi temel referans noktalaridir. Insanligin ortak
birikimi, sagduyusu ve ortak degerleridir. Bireyler, devletler ve toplumlar bu ¢cercevede ha-
reket ederse birey-devlet-toplum iligkilerinde daha az ¢atismaci, daha huzurlu bir topluma
kavusulabilecegi, 6zgiirlige de giivenlige de, bir denge arayisina gerek duymaksizin, daha
fazla sahip olunabilecegi soylenebilir.



